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TYPTS I. COHESriT. 



Praefatio. 



iVl athematicorum Graecorum operibus haec fere 
fortuna fuit, ut statim renascentibus humanioribus litte- 
ris edita, a mathematicis uerterentur et uersa legerentur, 
a philologis uero neglegerentur tamquam ab humani- 
tatis studiis communibus remotiora. Si qui historiae 
artis mathematicae cognoscendae studiosi ea tracta- 
bant, eorum nihil intererat artem criticam exercere. 
Qua re factum est, ut perpaucae sint editiones, ad eum 
codicem, qui primus se obtulerat, nec ea, qua nunc utimur, 
diligentia factae. His demum annis quorundam mathe- 
maticorum opera ex codicibus denuo coUatis a uiris et 
matheseos et linguae .Graecae peritis edita sunt, uelut 
ProcU a Friedleinio (Lipsiae 1873), Heronis (Berolini 
1864) et Pappi (ibid. 1875 — 1877) ab Hultschio. Quod 
nondum contigit Archimedi, omnium mathematicorum 
Graecorum facUe principi. Nam editionem nouissimam 
eius scriptorum, quae prodiit Oxonii 1792, incredibiU 
neglegentia esse confectam, iam diu constat inter omnes, 
quicumque ea usi sunt. Uelut Nizzius in interpretatione 
Germanica (Stralsund. 1824) sic iudicat (p. IX): So 
viel Verdienst sich ToreUi erworben hat, so sauber 
das Aiissere dieser AusgaLbe ist, so streng muss 



doch die unverantwortliche Nachlassigkeit riigen, mit 
welcher Robertson, dem die Herausgabe ubertragen 
war, die Correctur besorgt hat, indem fast keine Seite 
fehlerlos geblieben ist. Eodem modo iudicat Gomperz 
(Beitrage zur Kritik u. Erklarung griech. Schriftsteller 
III p. 24): Nur die tiefe Entfremdung, die bis vor 
nicht langer Zeit zwischen der classischen Philo- 
logie und der Geschichte der Wissenschaften bestan- 
den hat, lasst es begreifen, kann es aber freilich nicht 
im mindesten entschuldigen, dass die Werke eines der 
grossten wissenschaftlichen Genies aller Zeiten, dass 
die Schriften des Archimedes sich noch im Zustande 
der traurigsten Verwahrlosung befinden — dass dies 
(die Oxforder Ausg.) die jiingste Ausgabe ist, gereicht 
den Philologen zu tiefer Schmach. Et magnam copiam 
argumentonmi ipse postea adferam. Itaque operae pre- 
tium me facturum esse duxi, si aliquid ad nouam edi- 
tionem Archimedis operum parandam conferre possem, 
ideoque codices, quorum quidem exstant coUationes, 
recensere et aestimare institui^ ut cog^ioscerem, quan* 
tum cuique tribuendum esset. Qua in re usus sum 
coUationibus editioni Torelliajiae adiectis; sed de codi- 
cibus Parisiensibus multa mecum communicauit Caro- 
lus Graux, uir doctissimus et humanissimus, quiidem 
ab H. Omont, iuueni strenuo, impetrauit, ut ad opus- 
culum de arenae numero codices Parisienses meum in 
usum summa diligentia totos conferret. Pro hac eorum 
summa beneuolentia et studio hoc loco gratias, quam 
possum maximas, utrique agere liceat Quae his sub- 
sidiis adiutus de codicum auctoritate et origine reperire 
potui, hoc libello proposui, et ut appareret, quam ratio- 
nem in edendo Archimede sequendam putarem, simul- 



que ut magis etiam confirmarem, quae de codicibus 
aestimandis dixissem, Archimedis libellum de arenae 
numero. e codicibus emendatum addidi. Simul praemisi 
nonnulla, quae ad illustranda Archimedis de mathema- 
ticis disciplinis merita pertinerent. Scio equidem, me 
hanc quaestionem latissime patentem minime absoluisse, 
sed tamen spero, hanc rem aliquanto plenius et co- 
piosius, quam antea factum est, a me esse tractatam. 
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Caput I. 

De uita Archimedis 



1 auca sunt et dispersa, quae de uitis clarorum 

Graeciae mathematicorum traduntur, neque multo plura 

posteriores Ghraeci sciuisse uidentur. Uelut Proclus in 

commentario in Euclidem p. 68 de Euclidis tempore 

coniecturam tantimimodo facere potuit ex mentione 

eius ab Archimede facta et ex narratiuncula quadam, 

qua sermonem cirni Ptolemaeo rege habuisse ferebatur. 

Uiuebant uiri docti studiisque dediti seuerioribus a 

publicae uitae turba negotiisque remoti et uulgo ignoti, 

nec opera eorum fere quidquam continent, quod ad 

aetatem eorum uitamque priuatam cog^oscendam per- 

tineat. De Archimede tamen aliquanto uberiora com- 

perimus, et quia defensio Syracusarum arte eius adiuta 

clarumeum reddiderat, et quia scriptis eius epistulae 

fere praemittuntur, in quibus de se ipse loquitur. lam 

antiquitus Heraclides quidam uitam eius conscrip- 

serat i), eademque de re complures recentiore tempore 

egerunt 2). 

i). Eutocius comment. in Archimedis libellimi de 
circuli dimensione p. 204 ed. Oxon. t&c ^jy^rfv 'HpaxXe/drj^ 
iv T(p 'Ap^tiiijdooq fim. Scio equidem, eundem in com- 
mentario in ApoUonium p. 8 ed. Halley scribere: w<: 
iaropeT 'HpdxXato^ ek tov jSeov ^Ap^efi^dou^ ypdfpiov, sed sine 
dubio hoc loco 'HpdxXeeo^ in 'HpaxXetdTj^ mutandum; nam 
compendium nominis 'HpaxXeedy^^, de quo dixit Bastius in 
Schaeferi Gregorio p. 881, facile pro 'Hpdxketo^ acci- 



piebatur. Hic Heraclides fortasse idem est, quem 
Archimedes (p. 217. 218) ut amicum commemorat, cuius 
officio in problematis suis Dositheo transmittendis usus 
sit. Erat nomen Siculis usitatissimum (v. Pape-Benseler ; 
Worterb. d. gr. Eigenn. s. v.). 

2). Praeter eos, qui de historia mathematicae 
in \miversum scripserunt, hos tantum nomino: D. 
Rivaltus: Archimedis vita, in edit. Paris. 161 5. 
Mazzucchelli: Notizie istoriche intomo alla vita, alle 
invenzioni ed agli scritti di A. siracusano. Brescia 
1737« 4- J- Gutenacker: Das Grrabmal des Archi- 
medes. Wiirzburg 1832. 4. (Programm der Studien- 
anstalt zu Miinnerstadt). G. Libri: Histoire des scien- 
ces math^matiques en Italie depuis la renaissance des 
lettres. Paris 1838 — 41. 8. I p. 34 — 41. M. Cantor: 
Euclid u. s. Jahrhundert p. 26 — 40. 

Archimedes igitur, si Tzetzae i) credimus, natus 
erat Syracusis anno 287 a. Chr. n.; propinquus erat 
Hieroni regi et eius Gelonisque filii consuetudine 
utebatur. 2) In Aegyptum profectus ibi plures annos, 
ut uidetur, egit 3), minime, ut uulgo opinantur, ut ab 
Aegyptiis scientia mathematicae imbueretur ; nam sicut 
dubitari nequit, quin initia mathematicae ab iis tra- 
dita sint Graecis, ita constat, his saltem temporibus 
Graecos Aegyptiis in hoc studiorum genere longe prae- 
stitisse. Sine dubio Archimedes Alexandriae discipulos 
Euclidis mathematicam docentes audire uoluit (nam ipse 
iUe mathematicus clarissimus tum, opinor, mortuus erat) ; 
certe ueri simile est, tum eum ibi cum Conone Samio et 
Eratosthene amicitiam iniisse, quibuscum eum postea 
inuenta sua communicasse uidemus. 4) Quod quidam 
narrant, eum in Hispaniam quoque esse profectum, id 
totum commenticium est. 5) Postquam Syracusas reuer- 
terat, ibi studiis paene obrutus aetatem degebat, cum 
onmia mathematicae genera aequo acumine tractaret, 
omnia mirabili sagacitate animi excoleret. Sed magis 
etiam mirandus est ob diuinum mentis instinctum inge- 
niumque sublime, quo artem et studium suum ipsum per 



se amabat in eoque totus erat non curans, quid utili- 
tatis aut quae extema commoda in praesentia adferret. 
6) Itaque mechanica inuenta sua, quae summam uulgi 
indocti admirationem excitabant, prae geometricis pe- 
nitus contemnebat 7); nec fefellit eum animus. Nam 
bellicae eius machinae posteritati nihil utilitatis adtu- 
lerunt, quae uero scientiae mero studio et amore in 
mathematica pura, quam uocant, inuenit, ea posteripres 
summa admiratione adripuerunt, et ex iis non modo 
scientia ipsa, sed etiam uitae usus postea maxima salu- 
berrimaque cepit incrementa. Quanto opere Archi- 
medes geometricis inuentis suis sit delectatus, inde per- 
spici potest, quod in sepulcro figuram sphaerae ad 
cylindrum circumscriptum rationem illam illustrantem 
esse uoluit, quasi hoc theorema (de sphaera & cyl. 
I, 37) pulcherrimimi ingenii monumentimi esset. Hoc 
eius sepulcrum, a ciuibus ipsius neglectimi et aetate 
paene consumptum, Cicero quaestor Syracusis detexit 
ac restituit. 8) Cum Syracusae bello Punico secundo 
a M. Claudio Marcello obsiderentur , Archimedes Ro- 
manos clade maxima adfecit, machinis bellicis artificiose 
constructis, maximeque eius arte urbs diu Marcello re- 
stitit. Cum tandem ui capta esset, Archimedes, omniimi 
rerum prae studiis oblitus, a milite Romano, quis esset, 
ignaro interfectus est. Marcellus, qui eum seruare uolu- 
erat, mortem eius aegerrime tulisse dicitur (a. 212). 9). 

i). Chiliad. II, 35 v. 105: ^povoiK re ifido/jLijxovTa 
xax nevTs napeXauvcjv» Hoc per se incertissimum testi- 
monium confirmat Eratosthenes apud Proclum in Eu- 
clid. comm. p. 68: outoc (Archimedes et Eratosthenes) 
ydLp (TuY^povoc dX^Xoi<;, o)^ Ttod frjaev ^paroa^ivrjq, Ex Proclo 
ea^dem repetit anonymus in Hultschii Herone p. 253. 
npeafiuTri^ uocatur a Polybio (VIII, 9, 8), aliis. Ridiculi 
causa commemoro horpscopum sive genituram eius 
exstare apud I. Firmicum Matemum p. 173 sq. (ed. 
Basil. 1551 fol.): haec genitura diuinum facit artis me- 
chanicae repertorem. 



2). Plut. Marcell. 14: *A 'Idpwvc r<a fiaffdsT auyjrsvij^ 
atv x€u ipih>i;. .Huic non repugnat, quod Cicero (Tusc. 
V, 64) eum «humilem homunculum» uocat ; nam primum 
uerba Ciceronis dissimilitudinem Archimedis et Dio- 
nysii tyranni oratorum more augentis premenda non 
sunt; dein non tam ad genus eius quam ad modicum 
uitae cultum referenda; cfr. Silius Ital. XIV, 343: nu- 
dus opum. Hieronem mechanica arte eius saepe usum 
esse, post uidebimus. Ad Gelonem librum de arenae 
numero misit. 

3). Diod. V, 37 : oS^ (-cob^ xo^Xta^) 'Ap^gfi^^drj^ b Sopa' 
xoato^ elfpsvy 5ts napsfiaXsv sk AtyunTov, imde patet eum 
aliquantum temporis ibi uixisse. In Casirii biblioth. 
Arab. I p. 383 Arabs nescio quis narrat, se a Copto 
quodam cognouisse, Archimedem in Aegypto plurima 
opera, uelut pontes et moles, struxisse. 

4). De Conone, qui Alexandriae degebat (comam 
Berenices stellis quibusdam nomen imposuit), haec 
habet Archimedes p. 17: dxouaa^ Kovma p.sv rsrsXsoTr^- 
xivat, o^ ^v STt kotno^(^)r^iiTv sv iftKiq., Tsvrj 8s Kovwvo^ 
yvcjpcpov ysysvr^ffBat xat yswpsTpiag oixsTov sipsv, tou psv tsts- 
Xeum^xoTo^ scvsxsv sXurtij^Tjpsv, w^ xat ipihiu tou dv$po^ ysvopsvou xal 
iv ToT<^ pxx&rjpaat BaupaoTou Ttvo^, inpoj^stpt^dpsBa 8s dnoarsTXai 
Toc YpdjipavTS^, ioz Kovwvt ypd^stv sIwBots^ rjpsv, ysutpS' 
Tptxjjv ^sojpT^pdTOJV, o npoTspov pjsv oux rjv TS^swprjpsvoVy vuv 
Ss uf^ Tjpwv TS^swprjTox. P. 64 : wtpstXs pJsv ouv Kovwvo^ Cwv- 
Toc ixSihoa^at TauTa (libros de sphaera et cyl.). ttjvov ydp 
unokapiSdvopsv nou pdktOTa Suvaal^ou xaThvorjaat TouTa xa} tijv 
dppo^ouaav unsp auTojv dnu<pavatv noti^aaa^at, P. 2 1 7 laudatur 
magno opere Cononis ingenium.*) Hinc apparet, Co- 
nonem potixxs amicum sociumque studiorum fuisse Ar- 
chimedis quam magistrum, ut dicit Probus in Vergilii 
Eclog. in, 46: A. quoniam Cononis discipulus. — 
Eratostheni misit problema «bouinum», de quo u. infra. 
Inter amicos erat etiam Dositheus, astronomiae studio- 
sus, cui pleraque scripta, quae quidem exstant, misit. 

5). Libri 1. 1. p. 208 fragmentum habet, ex codici- 
bus Lepnardi da Vinci petitum, ubi de Archimedis in 
Hispania rebus gestis ad similitudinem defensionis Syra- 
racusanae fictis multa narrantur. 

6). De hac re multa habet Plutarchus (Marc. 17); 



^) Eum etiam oonica tractasse testatur ApoUonius con. IV 
praef. p. 217—18. 
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narrant, eum, cum lauaretur, in ungnento mathematicas 
descripsisse fignras (Plut. L 1., Non posse suauiter cet. 
II pQV p. loo ed. Hutten). Stobaeus Floril. II p. 17 
Meineke). Eodem pertinet illud: dog fwe^ itoo (nw, xal 
TTjV ^'iyv «v^<Tcu (Plut. Marc. 14: veavtsuffdfxevo^, «;c^amv, ff<ofifj 
T^C dTtodee^so}^ ehtev, w^, ei yrjv ee^ev eTSpav, exlvi^cev dv rauTfjv 
fierafid^ ek ixetvtjv, Pappus collect. VIII p. 330 (ed. 
Gerhardt). Tzetzes Chil. in, 66 v. 66 sq.), et quod narra- 
tur, eum inuento theoremate de pondere specifico, quod 
uocant, nudimi per S)rracusas cucurrisse clamantem: 
eufn^xa, euppjxa (Plut. Non posse cet. 11 p. 100. Uitruu. 
IX praef. 9). 

7). Plut. Marc. 14: wv (machinarum) w^ fiev epyov 
al^tov (moudrj^ ou8ev dvTjp npouBero, yeiofierpiaq 8k natZouarjq 
i^eyovet ndpepya rd. TtXetara, Ibid. 17: rrjXtxourov fxsvrot (ppo- 
VTfpa xat pd^oq ^w/^c ^oii roaourov exsxrijro ^ewprjpdnov 
TtXourov 'A., wore, i<p' ot^ ovopa xa\ 86$av oux dv&pwmvyj^^ dXXd 
8atfjLovtou rtvo<: e<r^e amveaswq, prj8ev e^e^aat aurffpappa nept 
rourwv dnoktnetv, dXXd rrjv nepi ra prj^avtxa npayfkareiav xa\ 
ndaav ZXw^ ri^vrjv y^peia^ e<pa7TrofjLSvrjv dysvvij xoLt fidvauaov 
^yrjadfjLSvoqy stg sxsiva xara^saSat pova rrjv aurou (ptXorifilav 
xrh Quod hic dicitur, eum de bellicis machinis (nam 
de his tantum hoc loco loquitur Plutarchus) scribere 
noluisse, confirmat Carpus apud Pappum VJJLl p. 306 
Gerh. : o Kapno^ 8s nou (prjatv b \4vrto^su^^ " Ap][tp7j8rjV rbv 
SupaxouaioV iv fwvov fitfikiov auvrera^evat prj^avtxdv, rb xard 
r^v aipatponotiaVy rwv 8s akXwv ou8hv rj^twxsvat auvrd$at, xairot 
napd To?ir noXXoT<: in\ prj^avtxrj^ 8o^aa^s\^ xcd psydXoipurj^ rtg 
yevdfievo^ 6 Saupaarb^ ixeivo^^ ware 8tapetvat napb. ndatv dv- 
^pwTtot^ unepPaXkdvrw^ upvoupsvo^ ribv 8s nporjyoupsvwv yswfis- 
rptjoj^ xa\ dpt^prjrtxij^ i^opdvwv ^swpia^ xat rd fipa^urara 
Soxouvra sevat anou8aiw^ auvsypaipsv, w^ <paivsrat rd^ sepTjpsva^ 
intarrjpag ourwi; dyanrjaa^, w^ p7j8sv s^wBsv unopsvstv aJurdi^ insta- 
dyetv. Hoc Tzetzes Chil. XII, 457 v. 970 sqq. ita intellexit, 
quasi diceretxir omnino unum tantummodo librum scrip- 
sisse Archimedes ; quare uehementer irascitur homo sto- 
lidus, se plures libros Archimedis legisse contendens. 

8). Plut. Marc. 1 7 : nokXiov 8s xdt xaXwv supsrrjq ysrjfo- 
vw<: Xsysrat rwv <piXwv 8srj^rjvat xa\ rcjv (Tuyysvcjv, onw: aurou 
fisrd r^v rsXsurTjv intarrjawat rw rd^w rbv nsptkapfidvovra rrjv 
aipdXpav ivrb^ xi)Xtv8pov^ intypdipavrs^ rbv Xdyov rrj^ unspo^^^ 
rou nspts^ovro^ arspsou npb^ rb nspts^opsvov. Cic. Tusc. V, 
64 sq. : cuius (Archimedis) ego quaestor ignoratum ab 
Syracusanis, cum esse omnino negarent, saeptum undique 



et uestitum uepribus et dumetis, indagaui sepulcrum; 
tenebam enim quosdam senariolos, quos in eius monu- 
mento esse inscriptos acceperam, qui declarabant in 
summo sepulcro sphaeram esse positam cum cylindro. 
eg-Q autem, cum omnia conlustrarem oculis — est enim 
ad portas Agragianas (?) magna frequentia sepulcro- 
rum — animum aduerti columeUam non multum e dumis 
eminentem, in qua inerat sphaerae figura et cylindri; 
atque ego statim Syracusanis — erant autem princi- 
pes mecum — dixi, me illud ipsum arbitrari esse, quod 
quaererem. inmissi cum falcibus famuli purgarunt et 
aperuerunt locum : quo cum patefactus esset aditus, ad 
aduersam basim accessimus; adparebat epigramma 
exesis posterioribus partibus uersiculorum dimidiatis fere. 
9). De machinis u. caput III. Praeter Plutarchum 
Marc. 15 — 17, Polyb. VIII, 5 — 9, Liuium XXIV, 34 
permulti huius rei mentionem fecerunt, quos enumerare 
supersedeo. De morte eius u, uariae narrationes apud 
Plutarchum Marc. 19. Cfr. Cic. de finib. V, 50. Liu. 
XXV, 31, 9. Sil. Ital. XIV, 676. Notissimum illud: 
»Noli istum (puluerem, in quo figuras descripserat) dis- 
turbare« apud Ualerium Maximum demum traditur 
(Vni, 7, 7); cfr. Tzetzes Chil. 11, 35 v. 135 sq. fdnoarTj&e, 
& avf^pioTie, Tou dtaypdiiiiaro^ fiov), Zonaras IX, 5: xae rbv 
' J. dnixrecvav • dedypafifia ydp re dtaypdifwv xal dxouaa^ roh<: noXt- 
pjooq i<piaraa^at: napa xs^aXaVf sijwy, xac pvj napa ypappdv . 
hitardvroq 8e aurw noXep/ou J^paj^u re e<fp6vrtae xdt etnojv : 
dnoanrj^t, dvBptone, dno rrjq ypajxprj^^ napdt^uve re ahrov xdt xare- 
xonrj. De Marcello Cic. in Uerr. IV, 131: etenim ille 
(Marcellus) requisisse etiam dicitur Archimedem iUum, 
summo ingenio hominem ac disciplina, quem cum 
audisset interfectum, permoleste tulisse. Liu. XXV, 31, 
10: aegre id Marcellum tulisse, sepulturaeque curam 
habitam, et propinquis^tiam inquisitis honori praesidio- 
que nomen ac memoriam eius fuisse. Plinius Hist. nat. 
Vn, 125: grande et Archimedi geometricae ac machi- 
nalis scientiae testimonium M. Marcelli contigit, inter- 
dicto, cum S^n-acusae caperentur, ne uiolaretur unus, 
nisi fefeUisset imperium militaris imprudentia. Ualer. 
Max. 1. 1. Plut. Marc. 19: ort pevrot MdpxeUo^ TJXyrjae xa} 
rhv auroyetpa rou dvdpo^ dnearpd^rj xa^dnep evayrj^ rouq 8e 
otxetoug dveupwv eripyjaev^ opoXoyeirai, 
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Caput II. 

I)e scriptis Archimedis. 



Codices omnes, quorum quidem exstant coUationes, 
scripta ab Archimede relicta hoc ordine praebent: 
rhpl a<patpaq xal xolhHpoo I — 11, xixXou fxerprjffc^, nspl xwvo' 
ecSdwv xae a<patpoet3i(jjv , r.epl eXtxwv^ emTzedojv laoppontat I-II, 
(pajiiitTrjq^ TeTpaywvta/ib^ napaJSoXrj^. Qui ordo cum fortuitus. 
esse uideatur, ex ipsis scriptis quid ad libros ad tem- 
porum rationem digerendos elici possit, quaeramus 
Torellium in plerisque sequentes, qui in editiorie sua 
primus scripta secundum temporum rationes digessit 
(u. praef. p. XIII). Primum igitur constat, librum I 
intnedwv iaoppontwv scriptum esse ante librum, qui in- 
scribitur quadratura parabolae; nam in huius libri 

• 

prop. 6 p. 21 Archimedes utitur entn, laopp. I, 14 et 
I, 6 — 7; item in prop. 10 p. 23 entn. laopp. I, 15. Qua- 
dratura autem parabolae ante inen, laopp. 11 edita est, 
quoniam huius libri prop. 5 demonstratur per quadr. 
parab. 21 et 24, prop. 8 p. 46 per quadr. parab. 
24; praeterea in prop. 10 utitur quadr. parab. pp. 
I et 3 (p. 55 lin. 4 et lin. 32). Sed utrum hitn. laopp. 
n statim post quadr. parab. ponendus sit an multo 
post sit editus, id non Uquet. Prius tamen ueri simi-^ 
Uus est, quoniam hic liber iUorum duorum quodam modo 
swmma et quasi prouentus est. Quadraturam para- 
bolae, paulo post mortem Cononis editam (p. 17), 
secutus est Ub. I nep\ a<patpaq xat xuXtv8pou; sic enim in 
praef. p. 63 loquitur Archimedes: npoTepov pJkv dneardk- 
xa/iev aot to, b<p' r/pwv kaxeppzva ypd<pavTei airtwv dnodet^st^, 
wq oTt ndv Tpijpa to nepte^^opevov bno re edSeta^ xdi dp&o- 
ywvtou xwvou Toixrjq enkptTov iaTt Tptywvou tou e^ovTo^ fidatv 
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T^v aMjV Tw TfirjfiaTe xai u<Jf(K hou* (h. e. quadr. parab. 
24). Hunc est secutus aliquanto post lib. II, qui continet 
solutiones quorundam problematum, quae Q)noni mise- 
rat; i) sic loquitur p. 131 : Tiporspov jxev indffrsdd^ puot 
Yffd<l>at zwv TtpofiXTjfidTwv tol^ dnoSBe^st^^ wv auTo^ rdc TrpoTd' 
aet^ dnsoTEtka Kovwvt. Su/ifiaevet 8k auTwv ra nXeToTa ypdtpeabat 
Std Twv ^ewpTjpidTwv, wv npoTepov aot dneoTetXa rdc dnoSei^etg'^ 
deinde citantur I, 35; 48; 49; 37; 50. Eodem loco p. 
132: oaa de, inquit, St* dXkrj^ ebpiaxovTat Bewpia^, Td re nep\ 
kXixwv xai tcl nept twv xwvoeiSwv, netpdaopat Sth. Td^ooq dno- 
aretXat. Unde apparet, Archimedem iam Cononi pro- 
blemata quaedam de helicibus et cpnoidibus misisse; 
quaenam haec fuerint, comperimus p. 219 — 20: /leTa Se 
rawra nepl ras" eXtxo^ ^v npofiefiXrjpjeva raf>ra. ivTt Sk wanep 
dXXo Tt yivoq npopXyjpidTwv ouSev inixotvov e^ovTwv Totg npo^ 
etprjpevot^, unkp wv iv TwSe tw fitfiXiw rac dnoSetl^etg yer^fpa- 
^xapjev Tot. eart Sk TdSe: deinde citantur nept eXix, 24; 
18 ; 27 ; 28. Praeterea de conoidibus rectangulis nonnulla 
miserat, definitiones scilicet et nept xwvoetS, 23 et 26 
quod apparetexp. 219; p. 257 — 58. Cum Conon mortuus 
esset, ante quam haec solueret problemata, satis 
magno temporis spatio interiecto Dositheo solutiones 
mittit Archimedes (p. 217: p.^ ^aop.dajjq Sk, el TtXeiova ^^po- 
vov not-^aavTe^ exSt^Sop.ev rotf dnoSei^et^ auTwv), prius librum 
de helicibus (p. 219: toutwv (sc. twv nepl xwvoetSewv) Se 
ai dnoSei^et^ ounw dnoaTeXXovTai Tot; de helic. prop. 10 p. 
227-28 citat ipse de conoid. 3 p. 264: SeSetxTat ydp 
TouTo iv Tot^ nept Tav eXixwv ixSeSopevot^)^ deinde de conoi- 
dibus, in quo praeter illa duo theoremata de conoidi- 
bus rectangulis permulta alia de conoidibus obtusi- 
angulis et de sphaeroidibus, post longum tempus multo 
labore tandem inventa, proponit (p. 257: dnooTeXXw Tot 



*) Citaui ex editione Torelliana; de lioo toto loco emendan- 
do postea uidebimus; sententia quidem satis constat. 
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-jrpdipa^ iv TOids toj ^cfiMo) twv ts Xoenwv ^swprjfidTiov vdg^ 

dmSee$ec<^^ wv oux el^e^ iv toT^ npoTspov dneoTaXpivoe^ , xcu 

dXkwv ZffTSpov noTS i^euprjfiivwv S npoTepov pkv ijdrj noX^dxtg 

iy^etprjaa^ incffxenTeaSac, duaxoXov e^etv ti <pavecaaq fJLot rd^ 

supemo^ auTwVy dnopTjoa, dconep ou8e (TuveSe8o&ev toc^ dAAoeg" 

adTd Th npo^e^hjpiva, uOTepov Se incpeXeoTepov noT auToTg 

yevopsvoq i^eupov tol dnopyjBevTa, rjv Srj tol fikv Xoena, Ttov 

npoTepwv &ewprjfidTwv nepc tou dpBoywvcou xwvoecSeo^ npofie- 

fiXrjfxeva, tA 8e vuv ivTc noTel^eupijfUva nepc ts tou dfi^Xurjfwvcoo 

xwvoetMoq xoLc nspc aipatpoec8ewv a^rjfmTwv. Librum, qui 

inscribitur xuxXou peTprjac^^ post librum I de sphaera et 

cylindro scriptum esse, apparet ex prop. i; ibi enim 

p. 204 utitur de sph. et cyl. I, 7; neque plura de 

eo dicere Ucet. Arenarixmi post librum de dimensione 

circuli scriptum esse, inde colligi potest, quod huius 

libri prop. 3 citatur p. 323 (incaTaaac yhp SeSecYfievov b<p^ 

dfiwv, oTc navTo^ xuxXou d nepc<pepeca peZiov iarev rj TpenAa- 

acwv T&^ BcafieTpou iXdaaovc ^ efiSopw fiepec, fiet^ovc dk ^ 

8exa ep8oprjxoaTOfwvot^)\ sed ante a. 216 scriptus est, 

quoniam hoc anno mortuus est Gelo Hieronis filius (Liu. 

XXni, 30, 10 — 11), ad quem missus est. Hinc igitur 

hic efficitur ordo: inme8wv laopponcac I, TeTpa^fwvcafio^ na* 

pa^oXrj^, incTteSwv laopponcac II, nep\ atpacpa^ xal xuXev8poo 

I — II, nepc eXcxwv. nepc xwvoec8ewv xal a^cupoet8ewv, xuxXou 

fieTprjac^ (?), j>afifikrj<:. His addendi libri 11 nepl d^oufievwv^ 

qui tantum Latine exstant 2); scripti sunt post libnmi 

nepc xwvose8ewv, cuius propositione 26 nititur nepc d^oufi. 

n, 8 p 345. De aliis nonnuUis, quae sub Archimedis 

nomine feruntur, infra agemus. 

i) Inter problemata Cononi missa (quae erant ea, 
quae continentur de sph. et cyl. II, i; 2;4;5;6;7; 
8) duo falsa erant, quae miserat : Snw^ ol (pdfievoc pkv ndvTa 
eupeaxecv, dn68ec^cv 8k auTwv ou8eficav ix<pipovTei; iXi^fxwvTac 
(p. 218); refelluntur haec duo theoremata, quae affe- 
runtur p. 218 — 19, iis, quae proposita sunt de sph. et 
cyl. n, 9 et 10. Unum addo, in praefatione libri nepl 
xwvoec8ewv p. 260 proponi duo theoremata unumque 
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problema, quae per huius libri propositiones solui pos- 
sint; neque dubitari potest, quin Archimedes ipse ea 
soluerit, sed num solutionem ediderit, nescimus; certe 
ad nos non peruenit. 

2) Repperit eos Nicol. Tartalea et librum 
priorem edidit Uenet. 1 543. 4. , e codice Graeco Latine 
uersimi una cum libris de aequeponderantibus I — 11, 
de quadratura parabolae, de dimensone circuli (plura 
de hac editione infra dicentur). Eius editio libri primi 
repetita est a Troiano Curtio. Uenet. 1565. 4,, qui 
idem ibidem eodem anno interpretationem Tartaleae 
libri n edidit. Uterque simul deinde editus est a F. 
Commandino Bononiae 1565. 4., qui in his libris 
edendis nuUo Graeco codice usus est (praef. fol. 2 : cum 
eniipi graecus Archimedis codex nondum in lucem 
venerit). Riualtus eos Graece restituit (p. 487: quo- 
niam mutili erant, qui sequuntur libri, deficiebatque 
temporum dmnia exedentium iniuria Graecus authoris 
contextus (habebatur enim duntaxat latina quaedam 
versio, etiam multa ex parta arrosa et detrita prae 
vetustate) nomine fragmentorum emittendi videbantur 
cet, Grraecae propositiones, ut in ceteris libris leguntur, 
Dorica lingua Archimedi familiari a nobis restitutae 
cet.); et postea A. Maius Auct. class. Ip. 427 — ^olibri 
I propp. Vin priores Graece edidit »e duobus codi- 
eibus Vaticanis«, demonstrationibus non additis. — 

lam singulos libros recenseamus summamque eonmi 
breuissime indicemus; demonstrationes ipsas plerum- 
que subtilissimas et longissimas hic referre a consilio 
huius libelli abhorret. Itaque primum de geome- 
tricis scriptis agamus. 

In eo igitur libro, qui inscribitur TsrpayajvtiT/xb^ Tta- 
pa^ok^^: i) praemissis elementis conicis Mne demon 
strationibus (propp. I — III) prius mechanicis rationibus 
segmentum parabolae quoduis ad triangulum eandem 
basim eandemque altitudinem habentem eam rationem 
habere demonstratur, quam 4 ad 3 (propp. IV — XVII) ; 
dein idem geometrice ostenditur (propp. XVIII — XXIV). 
U. praef. p. 18: dvayponpavrs^ ouv aurou ra<: dnodsc^Beg drro- 
(ni^ofiev^ npatTov fikv wq dta rwv fiTj^avixojv i^sajpi^&rj, peza 
Taura dk xac coc deoL tojv YSiOjiSTpouixivojv dnodsixvuTae. 



14 

1. Ut ita ab Archimede ipso hic Uber inscriptus 
sit, fieri non potest, cum parabolam semper dp&oywveou 
xwvou TOfi^v nominet, de qua re u. in primis Eutocius 
in ApoUon. p. 9. Eutocius p. 47 lin. 29 habet rb nspl 
TSTpaycjveafiou ttj^ dp&oyMVtoo xwvou Topr^^. Apud Tarta- 
leam fol. 19 uerso »tetragonismus« uocatur. In cata- 
logo operum Archimedis ab Arabe quodani confecto 
(Casiri bibl. arab. I p. 383) errore aperto est: de cir- 
culi quadratura. 

2. D. Hoffmann: Die Quadratur der Parabeldes 
A. mit Hiilfsatzen versehen. Aschaffenburg 181 7. 8. 

In libr. Tispl a<paipaq xal xuXivdpou I: praemissis 
defitionibus (p. 64) et axiomatis (p. 65) post propositiones 
nonnuUas manifestissimas (I — III) exponuntur prqble- 
mata quaedam de constructione polygonorum circulis 
inscriptorum et circumscriptorum datam rationem in 
uicem habentium (IV — VII); dein de superficie pyra- 
midum conis inscriptarum uel circumscriptarum , de 
superficie conorum et cylindrorum (VIII — XVH), de 
uolumine conorum (XVIII— XXI). His deinde utitur 
ad superficiem uolumenque inueniendum figurarum 
sphaerae uel inscriptarum vel circumscriptarum , quae 
compositae sunt ex conis conorumque truncis (XXIX — 
XXXIV). Quibus demonstratis ostendit, sphaerae 
superficiem quadruplam esse circuli in ea maximi (prop. 
XXXV), quam propositionem inter praeclarissimas 
huius libri citat praef. p. 63. Tum reperto cono 
sphaerae aequali (prop. XXXVI) exponitur prae- 
clarum illud theorema de ratione sphaerae et cylindri 
circumscripti (XXXVII ; praef. p. 63), quo quanto opere 
laetatus sit Archimedes, uidimus supra p. 8. Hoc 
sequuntur quaestiones de superficie et uolumine figu- 
rarum similiter iis, de quibus supra, segmentis sphaerae 
inscriptarum et circumscriptarum (XXXVIII — XLVII); 
quibus nisus superficiem sphaerae segmenti aequalem 
esse circulo ostendit, cuius radius aequalis sit lineae a 
uertice segmenti ad peripheriam basis ductae (XLVIII — 
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IL ; cfr. praef. p. 63). Postremo quiuis sphaerae sector 
aequalis demonstratur esse cono basim segmenti su- 
perficiei aequalem habenti, altitudinem autem radio 
sphaerae (prop. L). 

In libr. nep} a^acpa^ xac xuXcvdpou II: soluuntur 
problemata de inueniendo spatio plano superficiei sphae- 
rae aequaU (I) , de cono uel cylindro sphaerae aequali 
construendo (11); deinde demonstrato, quoduis sphaerae 
segTnentum aequale esse cono eandem habenti basim, 
et cuius altitudo eam habeat ad segmenti altitudinem 
rationem, quam radius sphaerae et reliqui segmenti 
altitudo ad hanc ipsam (prop. III), per hanc proposi- 
tionem soluuntur problemata quaedam de segmentis 
datas rationes habentibus inueniendis (IV — VIII). Po- 
stremo propositione de ratione, quae inter uolumina et 
superficies utriusque sphaerae segmenti intercedat, 
exposita (IX), hemisphaerium omnium segmentorum, 
quae eadem superficie contineantur, maximum esse de- 
monstratur (X). 

I. In libros de sphaera et cylindro commenta- 
rium habemus ab Eutocio confectum. In catalogo 
apud Casirium I p. 383 est: Hber de sphaera et cy- 
lindro. G^mmemoratur ab Abulfarago p. 42 ed. Po- 
cocke: Uber Archimedis de sphaera et cyl. Citatur: 
' Ap)^tlii}drjq iv rot<: Tiept a<patpaq xac xuXevSpou (I, 37) ab He- 
rone stereom. I, i (cfr. I, 8, 2) et Proclo in Eucl. p. 
71, 18; praeterea I Xafxfiav. i p. 65 a Proclo p. iio, 
10; I, I a Pappo V, 2 (I p. 312 ed. Hultsch.) ; I, 35— 

36 ab eodem V, 19 (I p. 360) et 20 (I p. 362); idem 
V, 23 (I p. 366) citat I, 17; V, 24 (I p. 370) eandem 
propositionem; V, 33 (I p. 390) I, 15 (14); V, 35 (I p. 
394) I, 14 (13); Pappus enim V, 43 praemissis lem- 
matis (V, 20 — 42) alia propriaque ratione demonstravit 
1, 37. (I p. 410: xaczapkv nspc ratv unb ' Ap^cpi^Sou^ Sec^BdvTaJv 
iv T<p Ttspl c^acpag xac xukcvopou roaauzd iorcv), I, 35 et 

37 citat Simplicius ad Aristot. de caelo IV p. 508, b. 
ed. Berol. Hos Hbros una cum Ubello de circuU di- 
mensione in dialectum communem uersos et fortasse 
ab interprete refictos esse, infra exponam. Inde per- 
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spici potest, quanto studio mathematici hos libros 
lectitauerint. Arabice eos uerterunt Honain ben Ishak 
et Thabet ben Korrah. (Wenrich. de auct. Graec. vers. 
arab. cet. p. 190). De commentariis Arabicis quibus- 
dam in lib. 11 u. ibid. p. 196. 

2. K. F. Hauber: A. iiber Ku2"el u. Cylinder 
u. iiber Kreismessung, iibersetzt m. Anm. Tiibing-en 
1798. 8 (6 Tfln.) E. Torricelli: De sphaera et so- 
lidis sphaeraUbus libb. 11, in quibus Archimedis doc- 
trina de sphaera et cylindro denuo componitur^ latius 
promovetur. Florent. 1644. 4. I. Barrow: Lectio, 
in qua theoremata A. de sph. et cyl. per methodum 
indivisibiUum investigata cet. exhibentur. Londini 1678. 
S, P. Cuppini: I teoremi d'Archim. sul Cilindro e 
suUa Sfera trattati numericamente. Torino 1860. 8 

(con 33 figg-)- 

In libr. nspl iXexwv: expositis lemmatis quibusdam 

•de constructionibus (propp. I — IX) et proportionibus 

{X — XI) helix definitur (p, 230; cfr. p. 219) his verbis: 

«r xa eu&sTa im^eu^S^ ypaiiiih iv imnidoi xai fidvovTo^ zou 

-erspofj nsparo^ abzaq laoza^iviK nepesve^SsTaa oaaxiaoov dno- 

xaTaara&jj ndhv , o&ev wpixaaev,* dfjia 8e r^ ypapjia neptayo- 

jievqL (pepyjTai rc aapsTov laoza^eo)^ aurb eaurw xara zd^ eu- 

^eta^ dp^dpzvov dno roo pivovTo^ nepazoi, to aa/jLeTov iXtxa 

ypd{l>et iv rai entnedtp, Deinde praemissis definitionibus 

{p. 230) et theorematis quibusdam facilioribus de lineis 

Tielicem tangentibus et per punctum, a quo incipit, 

secantibus (XII — XVII), demonstrat, quae intercedat 

ratio inter lineam ab initio heUcis ad lineam helicem 

tangentem ductam, lineae circumactae perpendicularem, 

et peripheriam circuli, qui centro initio helicis,radio autem 

linea circumacta describitur (XVIII — XX ; cfr. de prop. 

XVin praef. p. 219 — 20). Tum demonstrato, figuras 

ex arcubus circularibus compositas helici circumscribi 

et inscribi posse, ita ut figura circumscripta inscriptam 

excedat spatio, quod minus est quam quodlibet spa- 

tium datum (XXI — XXIII), ostendit, quo modo spa- 



*) De hoc loco emendando postea dicetnr. 
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tium cuiusuis spirae helicis inueniri possit (XXIV— 
XXVII); postremo de ratione figurarum quanmdam 
lineis rectis ab initio helicis ductis et peripheriis cir- 
culorum et helice comprehensarum agitur (XXVIII). 
(De propp. 24, 27, 28, huius libelli capitibus, u. praef. 
p. 219 — 20). 

I. Helix siue hnea spiralis a Conone, Archimedis 
amico et geometra clarissimo (p. 7 not. 4), inuenta 
esse uidetur. Pappus I p. 234: zb im Trj<: ikxo^ t^c ev 
intTiidaj YpafoiiivTj^ ^amfjrjjxa npouTStve jikv Koviuv 
Zdjitoq yeiofiirpTjg, dni^ei^ev dk ''Ap^c/jLi^dTj^; sine dubio etiam 
nonnullas de ea propositiones demonstrauerat ; certe 
apud Casirium bibl. Arab. I p. 382 dicuntur contineri 
in codice quodam Arabico (CMLV): »excerpta e Sim- 
meadis, id est Samii, libro de Hneis spiralibus«, quae 
Cononis Samii esse in promptu est suspicari. Sed 
quidquid id est, hoc constat, propositiones ab Archi- 
mede demonstratas ab ipso esse inuentas et Cononi 
soluendas missas (u. quae adtuli p. 1 1 , et cfr. prae- 
terea Archimedis uerba Ttspl sMx, praef. p. 217: Kovojv pkv 
ou^ Ixfxvbv AajSwv ^povov i^ rav pdarzuatv auzcijv fierd^al^sv 
rbv fitov , o^ drj^a inoci^aev xa^), raura ndvra euptbv xac aAka 
r.oXka iiiupojv), Itaque ^ Ap^tprjdstai iXtxs^ adpellantur a 
Proclo in Eucl. p. 272, 10. Archimedis Ubri epito- 
men habet Pappus I p. 234 — 38, suis usus demonstra- 
tionibus; dein IV,- 24 — 25 p. 240 — 42 propositiones 
quasdam a se ipso repertas exponit, et de helicis cum 
in cylindri superficie tum in plano descriptae utilitate 
ad inueniendam quadratricem agit I p. 258 — 64; tum 
de helice in sphaerae superficie descripta (p. 264 — 69). 
I p. 270 haec habet: ooxsT oi mu^ ajiApTrjjija rb Totourov 
ou jjLtxpbv elvat zo7q ysojjJLirpat^ , orav irJnsdov npophjjia dtbi 
Twv xwvtxoJv ^ Twv ypajijLcxiiJv uno Ttvo^ suptaxrjTat^ xa\ Tb wjvo- 
Xov oTav i$ dvotxstou yivou^ XurjTat, ocov ioTcv ij iv toj nspt 
T^c ihxo^ unb ^ Apj^tjLi^dou^ XapiSavopdvrj OTSpsd (sic cpdices) 
vsuat<: int xuxhjv, Uerbis: aTsped veuaig int xuxXov (h. e. 
incUnatio lineae rectae ad circulum, quae non nisi per 
solida siue sectiones conicas reperiri possit) significat 
sine dubio nsp\ sXcx, prop. 8; u. quae disputaui in: 
Zeitschr. f. Math. u. Physik, hist.-lit. Abth. XXIII p. 



') De hac coniectura mea u. infra. 
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1*17 — 20. Archimedem circulum 8ea rfj^ iXcxoetSou^ TP^l^' 
fi^^. quadrasse ex lamblicho commemorat Simplicius 
ad Aristot. Phys. IV p. 327 b ed. Berol.; hinc corri- 
genda uerba ipsius Simplicii ibid. p. 64 b sic scri- 
bentis : xae uarepov M^ ^prjoiv (6 ^ IdfiiSXc^o^), ' Ap^efirjdT^^ dedc 
TTj^ A(jxofi:^8ou {scrih, . i^exo£cdou<:) ypafifi^^ xal Ncxodi^fiog 
(scrib. NcxofiijSi^^ xtX, Cfr. etiamMarinus ad Data Eucli- 
dis p. 7 ed. Hardy: ij yhp ik^ riraxTac, dXX oux ^v npo^ 
(scrib. npo) tou '*ApxcfJii^8ou^ noptfiTj. 

2. Junge: Die Spirale d. Archimedes. Zeitz 
1826. 4. (m. Tfl.). Lehmann: Die archimed. Spirale 
m. Riicksicht auf ihre Geschichte. Freiburg. 1862. 8. 
Ch. Scherling: Die Arch. Spirallinie. Liibeck 1865. 
4. Casiri I p. 384 habet: liber de lineis spiralibus, sed 
errore; u. Wenrich p. 194. 

Sequitur liber TTS^} xwvoscddcov xac a<pacpo&cdi(ov\ 
x(ovo£cdia Archimedes ea uocat corpora, quae parabola 
uel hyperbola circa axem oircumuoluta exsistunt (p. 
257-58), a(facpo£c8ia, quae ellipsi circa axem uel maiorem 
(napapdxza) uel minorem {sncTzXaTia) circumuoluta (p. 259). 
Exponuntur primum propositiones quaedam arithmeti- 
cae (I — III) et conica elementa partim noua partim 
iam ab aUis demonstrata (IV — VII); deinde construc- 
tiones conorum et cylindrorum, in quorum superficie 
sint datae ellipses (VIII — X), et • elementa stereome- 
trica a prioribus proposita (XI). Haec sequuntur pro- 
positiones aliquot de sectionibus conoide6n et sphae- 
roide6n (XII — XV), de planis ea tangentibus (XVI — 
XIX), de sphaeroidibus in duas aequas partes diui- 
dendis (XX), de corporibus ex cylindris corapositis, 
quae conoidibus et sphaeroidibus inscribuntur et cir- 
cumscribujitur (XXI — XXII). His denique omnibus 
demonstratis {toutcjv -^ooysypafifiivcjv p. 286, 19) ad ea 
accedit theoremata, quae in praef. p. 258 — 60 signifi- 
cauerat, primum quoduis conoides parabolicum ad 
conum eandem et basim et altitudinem habentem ra- 
tionem habere, quam 3 ad 2 (XXIII — XXIV), deinde 
^ectiones conoide6n parabolicorum eam rationem habere, 
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quam quadrata axium (XXV — XXVI) ; tum de uolumine 

conoide6n hyperbolicorum (XXVII — XXVIII) et sec- 

tionum sphaeroide6n et per centnmi et extra centrum 

sectorum (XXIX— XXXIV) agitur. 

I. Habet catalogus Casirian. (I p. 384): liber de 
figriris conoidibus, sed male uerba Arabica intellecta 
esse a Casirio docet Wenrich 1. 1. p. 194. 

In libello, qui inscribitur xoxXoo ixiTpyjai^y ostendi- 

tur I: circulum aequalem esse triangulo, cuius basis sit 

aequalis peripheriae circuli, altitudo autem radio (lineam 

rectam circuli peripheriae aequalem per helices inuenerat, 

nept kXcx, 18, ubi A AZ9 aequalis est circulo in helice 

primo, qui uocatur). 11 : circulum ad quadratum diametri 

proxime eam habere rationem, quam 11 ad 14 (de- 

monstratur per prop. III). III: peripheriam circuli ad 

diametrum rationem habere, quae inter 3^^ et 3!^'^ cadat. 

Ut demonstretur haec propositio, irrationalium calculis 

opus est, quos quo modo instituerit Archimedes, nuhc 

non decerno. 

1. In hunc libellum commentarium conscripsit 
Eutocius. Habet catalogus iapud Casirium I p. 383 : Hber 
de circuli dimensione. Prop. i citat Pappus IV, 32 
(I p. 258); V, 2 (I p. 312: h To) nsffl r^c rou xuxXou nBpi- 
fpepEta<:\ V, 3 p. 312 sq. demonstrationem repetit ipse 
Pappus); Vni, 22 p. 478 (ed. Commandin. ; nam Hult- 
schius nondum hbrum VIII edidit); Proclus in Eucl. 
p. 423 , 3 sq. , Anonym. apud Hultsch. Heron. 42 , 3 
p. 265. Prop. 2 adfert (Hero) Geom. 103 p. 136. Prop. 
3 ipse Archimedes citat p. 323 (cfr. mea p. 12) et 
Simplicius ad Aristot. de caelo IV p. 508 b. Quo 
modo retractatus hic Uber ad nos peruenerit, infra 
exposui; cfr. p. 15. Excerpta exstant in codice Scorial. 
apud Miller. Catalog. p. 453. 

2. Theoremata de dimensione circuli ab Archi- 
mede proposita refellere conatus est los. Scaliger: 
Cyclometrica elementa duo. Lugd. Bat. 1594. fol., sed 
errores eius multi reprehenderunt , uelut Adrianus 
Romanus (In Archimedis circuU dimensionem expo- 
sitio et analysis. Wurceb. 1597. fo^-)» Chr. Cla- 
viuSjFr. Vieta, alii; u. Kastner: Gesch. d. Mathem. 

2* 
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I. p. 487 sq. p. 504 sq. P. A. Cataldi: Difesa d'Ar- 
chimede dalle opposit. di Scaligero intomo alla qua- 
drat. del cerchio. Bologna 161 2. fol. — I. Wallis: 
Archimedis arenarius et dimensio circuli, Eutocii in 
hanc comment. c. vers. et notis. Oxon. 1678. 8. (= 
Wallis: Operum III p. 539 — 46). Gutenacker: A's 
Kreismessung gr. u. deutsch. Wiirzburg 1828. 8. A. 
dimensio circuU cum Eutoc. comm. edd. Kn-oche et 
Marker. Herf. 1854. 4- L. F. Junge: A's Kreis- 
messung m. Commentar. Halle 1824. 8. De Hauberi 
interpretatione u. p. 16 not. 2. Cfr. praeterea: Tetra- 
gonismus i. e. circuli quadratura per Campanum, 
Archimedem atque Boethium adinventa c. addit. 
Lucae Gaurici. Venet. 1503. 4. De interpretatio- 
nibus Arabicis u. Wenrich 1. 1. p. 191. 

Ex arithmeticis Archimedis operibus praeter the- 
oremata per omnia fere scripta eius dispersa (quae col- 
legi cap. IV)* unum tantum restat ad uulgarem sensum 
accommodatum : ^a/jt/xcViy?', in quo demonstrat, etiamsi 
totum caelum arena refertum fingatur, tamen numerum 
nominari posse numero granorum maiorem. Sed hic 
libellus totus infra a nobis edetur. 

1. Cfr. Sil. Ital.- XIV, 350: non illum mundi nu- 
merasse capacis arenae una fides. De Maitiano Cap^ 
Vni, 858 u. infra. 

Non commemoratur apud Casirium 1. c. ; ne ab 
aliis quidem commemoratum esse reperio, nisi ab Hy- 
gino: De limit. const. in: Schriften d. roem. Feldm. 
ed. Lachmann et Rudorff. I p. 184, qui tamen ipse 
legisse non uidetur: Archimeden, uinun praeclari in- 
genii et magnarum rerum inuentorem, ferunt scrib- 
sisse, quantum arenarum capere posset mundus, si re- 
pleretur. 

2. De editione Wallisii (--Operumlll p. 509 — 
38) u. supra not. 2. Paschasii Hamellii Com- 
mentarius in Archimedis Ubrum de numero arenae. 
Lutet. 1557. ^ (inest interpretatio Latina). Sturm: 
A's Sandrechnung iibers. Niimberg 1667. fol. G. 
Anderson: Arenarius gr. et angl. transl. with notes. 
London 1748. 8. Kriiger: Arenarius iibers. u. erkl. 
QuedUnbg. 1820. 8. 
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Postremo de scriptis mechanicis, quae ad nos 
peruenerunt, uideamus. Sunt igitur haec: 

'ETtcTtsdcju laoppontwv I: praemissis axiomatis et 
elementis statices (I — III) agitur de inueniendo centro 
grauitatis magnitudinimi ex aliis compositarum (IV — 
V); deinde demonstrat, magnitudines qualeslibet suis 
librari ponderibus, si inuersam distantiarum rationem 
habeant (VI — VII). Tum exponit, qua ratione, parte 
aliqua de magnitudine detracta, centrum grauitatis 
eius, quae restet, partis reperiatur (VIII). His demon- 
stratis, centra grauitatum quo modo inueniantur, docet 
parallelogrammorum (IX — X), triangulorum (XI — XIV), 
trapezii (XV). 

^E7tcni8(ov cffopp. 11: libri I propp. VI — VQ ad 
parabolarum segmenta transferuntur (I); deinde pro- 
portionibus quibusdam de centris grauitatum figurarum 
quarundam, quae in segmentis parabolarum inscri- 
buntur, demonstratis (11 — VII), ostenditur centrum graui- 
tatis segmenti parabolae axem ita diuidere, ut pars 
ad uerticem sita ad reliquam eam rationem habeat, 
quam 3 ad 2 (VIII). Extremo locd, praemisso lem- 
mate arithmetico (IX), inuenitur centrum grauitatis 
segmenti parabolae truncati (X). 

1. Ipse Archimedes hos libros fiT^^avcxd uocat 
(quadr. par. prop. 6 p. 21, 13: didecxrau ydip rouro iv zol^ 
liTj^avcxoTq = enc^, laopp. I, 14; quadr. par. 10 p. 23, 22 
= I, 15). riepc laopponcwv habet Pappus VHI, i p. 314 
Gerhardt (p. 450 Command.), Proclus autem in Eucl. 
p. 181, 18: ac dvcaopponcat (citat initium libri I). Ksvrpo- 
^apcxd uocant Tzetzes Chil. XII, 793 et Simplicius ad 
Aristot. de caelo IV p. 508 a. Commentarius Eutocii 
in utrumque librum etiam nunc exstat. 

2. P. Forcadel GaUicam interpretationem edi- 
disse fertur. Paris. 1565. 4* (u. Brunet: Manuel I p. 
1339 ed. V). P. Ubaldus: In duos A. aequeponde- 
rantiimi libros paraphrasis. Pisauri 1588 fol. Cfr. Kast- 
ner 11 p. 184. 

11 ep } d^oofiivwv I continet elementa hydrostatices, 
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de humidorum aequilibritate (I — 11), de corporibus in 
humidum demersis cum idem tum maius tum etiam mi- 
nus quam humidi pondus habentibus (III — VII); po- 
stremo de segmento sphaerae in humidum demerso 
(Vin— IX). 

Libri nsp\ d^oufi. II prop. I haec est: si corpus 
humido leuius demersum erit, eius pondus ad pon- 
dus eiusdem humidi copiae eam rationem habebit, quam 
pars corporis in humidum demersa ad totimi corpus. 
Deinde propositiones aliquot sequuntur de segmentis 
conoidedn parabolicorum in humidum mersis (III — X). 

1. Quaestiones de pondere specifico, quod uocant, 
ea re adductus Archimedes instituisse dicitur, quod 
Hiero (de Gelone hoc narrat Proclus p. 63 ; sed fortasse 
ibi scribendum 'lipwva, nam in ed. pr. est reptova) rex 
eum rog-auisset, ut furtum in corona aurea fabricanda, 
quam dis uouisset, ab opifice factum coarg^eret co- 
rona incolumi. Dicunt eum louopsvov ix r^s- unep^uffewg 
ivvor^aac rr^v rou arefpdvou plrpyjaiv (Plut. Non posse cet. 
(ii=^XIVp. 100). Qua ratione usus sit, exponit Uitruu. 
IX praef. 9 — 12 et aliter carmen de ponderib 124 sq. 
(Hultsch. Script. metrol. 11 p. 95. Schneider: Eclog. 
phys. I p. 278). ^ 

2. 'O)[oup.eva uocat Pappus Vili p. 306 Gerh. (p. 
448 Q)mmand.); miramur, qua re factum sit, ut is hoc 
Archimedis opus inter baup.aatoupY(a<: referat; aut non 
leg^t aut neglegenter loquitxir. I, 2 citat Strabo I p. 
54 (^ Ap^ipyjST^^ iv Toc^ nepc rwv dyoufjdvwv), Uitruu. VIII, 5 
(6), 3; I, 3 Hero Pneumat. (== Mathem. uett. p. 151) 
in Schneideri Eclog. phys. Ip. 218 (Vi. iv zoT^ dyoupIvoc<;), 
Apud Maium titulus est: nep\ rwv udarc e^carapjivwv iy 
nep\ Toiv dyoupjevwv; Tartalea: de insidentibus aquae; 
Commandinus: de iis, quae vehuntur in aqua. Sine 
dubio Tzetzes Chil. XII, 974 hos libros significat per 
incaraac8ca (sic enim cum Duebnero scribendum e codice 
Paris.). 

3. Praeter ea, quae de fatis horum librorum 
scripsi p. 13 not. 2 (cfr. infra), hoc loco haec addo: 
in linguam Italicam eos uertit commentariisque in- 
struxit N. Tartaglia: Ragionamenti sopra la sua 
travagliata inventione (Venet. 1551. 4)'p. 3 — 23. Gal- 
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lice uertit Forcadel (Paris 1565. 4). Excerpta quae- 
dam Arabica commemorat W o e p c k e : M6moires pres. 
p. div. sav. a Tacad. des sciences XIV p. 664. Cfr. 
Thurot: Sur le principe d' Arch. Revue arch6ol. XVIII 
p. 389 — -406; XIX p. 42 — 49; p. III — 123; p. 285 — 
99; p. 345 — 50; XX p. 14 — 33. Kastner II p. 201 — 
2. Hi libfi a librariis pessime habiti sunt, uelut I, 8 
(ubi demonstratio peruersa est; correxit Commandinus) 
et n, 10, 5 (ubi figTU"a male descripta est);..II, 2 lacuna 
a Commandino suppleta est. Emendationes aliquot 
dedit Nizze: Uebers. p. 271. 

4. Appendicis loco mechanica quaedam hoc loco 
colligere libet, quae in aliis Archimedis operibus exstant. 
In priore parte libri de parabolae quadratura agitur 
de spatiis cum triangulis (VI — X) et trapeziis aequabili- 
tatem seruantibus (XI — XJH). Usfn sXcx, I ostendit, lineas 
a puncto, quod aequabiliter moueatur, permeatas eam 
rationem habere, quam tempora, quibus permeentur. 
Eiusdem libri prop. II haec est: si in duobus lineis duo 
puncta aequabili motu feruntur, et in utraque Unea alia 
sumitur, ita ut et hae et illae lineae iisdem temporibus a 
punctis permeentur, lineae proportionales erunt. 

Haec igitur ad nos peruenerunt scripta i), quae 

quin Archimedis sint, dubitari non potest. 

i. Editiones: A. Opera, quae quidem exstant 
omnia, nunc primum gr. et lat. in lucem edita. Adiecta 
quoque sunt Eutocii Ascalonitae commentaria, item 
gr. et lat. nunquam antea excusa. Basil. ap. Herva- 
gium 1544 fol. (curante Th. Gechauff Venatorio). A. 
opera, quae exstant, gr. et lat. novis demonstr. et 
comment. illustr. per D. Rivaltum de Flurantia. Par. 
1615. fol. (propositiones solas Graece continet). Ar- 
chim. quse supersunt omnia cum Eutocii Ascal. comment. 
ex rec. J. Torelli Veronens. cum nova vers. lat. Oxon. 
1792 fol. Quod dicunt, editionem Riualti recusam 
esse a Cl. Ricardo Paris. 1646 fol. , id falsum esse 
docuit Brunet: ManUel I p. 384 ed. V. 

2. Interpretationes: Boethius Archimedis 
opera Latine uertisse fertur (Cassiodor. Uar. I, 45). Opera 
A. Syracusani philosophi et mathematici ingeniosis- 
simi per N. Tartaleam Brixianum multis erroribus 
emendata, expurgata- ac in luce posita cet. Venet. 
1543- 4' Opera nonnulla A. a F. Commandino in la 



24 

tinum conversa et commentariis illustrata. Venet. 1558 
fol. A. opera. Lutet. 1626. 16. (per F. M. Mersennum). 
Admiranda Arch. monumenta omnia mathematica quae 
exstant. Ex traditione Fr. Maurolyci. Panormi 1685 
fol. (de ea u. Kastner 11 p. 64. Brunet: Manuel I p. 
385). Opera Archimedis, Apollonii Pergaei coniconmi 
libri, Theodosii sphserica methodo novo illustrata et 
demonst. per Is. Barrow. Londin. 1675. 4. Germa- 
nicae: Des unvergleichlichen Archimedis Kunstbu- 
cher libers. u. erl. v. J. Chr. Sturm. Niirnberg 1670 
fol. A's vorhand. Werke iibers. u. erkl. von E. Nizze. 
Stralsund. 1824. 4. Gallica: Oeuvres d'A. trad. lit- 
t6rahn. avec un comm. par F. Peyrard. Paris. 1807. 
4 et ibid. 1808. 8 (2 uoll.). 

Geometricorum scriptorum compendium Arabice 
scripsit Albatani (Wenrich p. 195. Casiri I p. 384). 

Uenio nunc ad ea, quae Archimedis nomen prae 
se ferunt, sed utrum iure id fiat an iniuria, ambigitur; 
quorum primum commemoro: 

Lemmata: hoc nomine significatur liber e co- 
dice Arabico Latine conuersus i), qui XV propositiones 
geometriae planae, quae uocatur, continet. Eum hac 
saltem specie ac forma, qua nunc habemus, ab Archime- 
dis manu profectum esse non posse, inde intellegitur^ 
quod Archimedis nomen citatur (prop. IV; XIV). 
Prop. I plenius exposita est a Pappo VII, 15 (II p. 
840); cfr. IV, 16 (I p. 214); prop. Ilae demonstratio 
parum apta est; aliam substituit Torellius; prop. III 
inuersam quodam modo habet Ptolemaeus mjyr. I, 9 p. 
31 (ed. Halma); prop. 12 citatur: noster tractatus de 
figuris quadrilateris; sed talem librum Archimedem 
scripsisse a nuUo traditum est. Idem dicendum de 
libro elementonim, qui citatur prop. 15. Itaque puto, 
haec lemmata e plurium mathematicorum operibus 
esse excerpta, neque definiri iam potest, quantum ex 
iis Archimedi tribuendum sit. Hoc tamen fortasse 
statuere licet, Archimedem de fignris, quas arbelon et 
salinon adpellauisse dicitur 2), earumque proprietatibus 
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egisse; quod factum esse potest in libro de circulis 
sese in uicem tangentibus (de quo u. infra). 

1. Primus edidit ea S. Foster: Miscellan. Lond. 
1659 fol. Lemmata A. apud Graecos et Latinos deside- 
rata e vetiisto codice m. s. Arabico a I. Gravio tra- 
ducta et nunc pr. cum arabum scoliis publicata et re- 
purgata. Deinde L A. Borellus: ApoUon. Perg. 
conic. V — Vn. et Archimedis assumptorum liber. Flo- 
rent. 1661 fol. ; Latine uertit Abrahamus Ecchellensis 
commentariumque addidit Borellus (praef. p. 383). 
Apud Borellum titulus est: liber assumptorum Archi- 
medis, interprete Thebit ben Kora et exponente doc- 
tore Almochtasso Abilhasan ; qui quasdam notas sump- 
sit ex Hbro ab Abusahal Alkuhi scripto ()s>ordinatio 
Hbri Arch. de assumptis«; praef. p. 385). In editione 
ToreUii exstant p. 355 — 61. Habet catalogns Casir. T 
p. 384: Assumtorum s. lemmatum Hber; cfr. Wenrich 
p. 192. — Quoniam HbeUus inscribitur »lemmata«, ueri 
simUius fortasse est, has propositiones non ex aHorum 
scriptis excerptas, sed a Graeco aUquo homine tem- 
poris posterioris inuentas et coUectas esse ad iUustran- 
dum opus aHquod antiquum, fortasse iUum ipsimi Ar- 
chimedis de circuHs sese inuicem tangentibus Hbrum. 

2. Prop. IV: fignra, quam vocavit Archimedes 
arbelon (Fig. i). Est figura ADCFBE; app7jXo<; est 
scalprum sutorium (Schol. ad. Nicandr. Ther. 423: ra 
xuxXoTS/o^ mByjpta, oh oi crxuTOTofJLoe T£/ivoucre xat ^iouat r« 8£p- 
jmTa)\ inde nomen transtuHt ob simiHtudinem figurae; 
de eo plura habet Pappus IV, 14 (I p. 208 — 22^2 \ 
dpxoL^a npoTaatq uocatur p. 208). F. Buchner: De ar- 
belo Archimedis. Elbing. 1824. 4. 

Prop. XrV : figura contenta a quattuor semicirculis 
ABy AC, DBy CD (Fig. 2), quas ea est, quam vocat 
Archimedes saHnon. Quid in hoc nomine lateat, nescio. 

Praeterea exstat epigramma quoddam a Les- 
singio editum i), cuius hic est titulus: 7[p6phjp.a, onep 
^Ap^tfi^Srj^ iv inrjrpd/xfiaiTeu sbpwv toT? iv "* AXe^avdpttq. Ttspe 
TouTa TrpayjjLaTSuoiJLdvot^ ZtjtbTv dTtioTetXev iv Tjj npo^ ^EpaTo- 
^ivTjv Thv Kuprjvaeov imoToXjj. Est de inueniendo numero 
boum SoHs, datis quibusdam rationibus , quas inter s^ 
habent quattuor greges, nigrorum, alborum, flauorum, 
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uariorum. Plura u. infra. Constat, antiquitus clarum 

fuisse Archimedis r,p6phjiia fioeexov 2), nec est, cur Ar- 

chimedi hoc epigramma abiudicemus. Nam usitatissi- 

mum erat antiquis mathematicis problemata epigram- 

matis proponere; plura eius generis collegerunt Heil- 

bronner : Hist. math. p. 843 sq. et Bachetus : Diophanti 

^P* P 349 sq. ; epigramma tale Eratosthenis exstat 

apud Eutocium Comm. in libr. II de sphaera et cyl. 

p. 146, Diophanti in eius Arithmet. V, 33 p. 345. Quod 

lonice, non Dorice scriptum est, ofFendere hon debet, si 

meminimus, Graecos semper hac dialecto in carminibus 

epicis et elegiacis usos esse. De Archimedis cum 

Alexandrinis mathematicis consuetudine u. p. 9 not. 4. 

Ne hoc quidem dubitari potest, quin Archimedes tale 

problema soluere potuerit; scimus enim, eum de nu- 

meris permagnis denominandis egisse et omnino in 

arithmeticis uersatissimum hiisse (cfr. de hac re cap. 

IV). Itaque conuicia Struuiorum et Nesselmanni missa 

faciamus et inter opera Archimedis genuina hoc pro- 

blema referamus. 

I. Zur Gesch. d. Literat. I p. 423 (op. XIV p. 
232 sq. IX p. 295 ed. Lachm.) e codice Guelferbytano 
cum Graeco scholio; addita est C. Leistii disputatio 
mathematica. Archimedi abiudicant I. et K. L. Stru- 
uii: Altes griech. Epigram m^thematischen Inhalts. 
Altona 1821. 8. Genuinum esse defendit G. Her- 
mann: DeArchimedis problemata bovino. Lips. 1828. 
4 ; is emendationes admodum dubias proponit nec in so- 
luendo problemate satis felix est; cfr. Wurm in Jahns 
Jahrbiicher XIV p. 194 sq. (Hermanni editio repetita 
est in Opusc. IV p. 228 sq. Cfr. praef. p. III — IV). Stru- 
uiis adsentitur Nesselmann: Algebra d. Griechen p. 
481 sq. , futilissimis nisus argumentis. Problema sal- 
tem in epigrammate propositum Archimedi uindicat 
Librip. -206. Et sane fieri potest, ut ipsi uersus 
Archimedis non sint, sed posteriore tempore facti ad 
similitudinem genuini eius epigrammatis , quod in epi- 
stola Eratostheni missa proposuerat (in titulo epigram- 
matis uerba iv im) fjdfifiaaev pertinent ad dniarsdty quam- 
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quam oflFendit uerborum ordo; ofFendit etiam pluralis 
numerus). Quod Eratostheni potissimum hoc problema 
misit, id ea de causa factum est, quod is de sci- 
entia numerorum scripserat (Nesselmann p. i86). 

2. Schol. Plat. Charmid. 165, e: ^sojpsT i^ ^oparcx^) 
ouu rouTo fikv TO xkvj&kv un* 'Apj^efii^Sou^ /3o£cxb\f npdphjixa, 
TouTo 8k /jojX^Ta^ xae (pioXiTa^ dpSixouq (spectat ad proble- 
mata in Anthol. XIV, 3 et 1 2). Eadem habet Anony- 
mus in Hultschii Heron. 9 p. 248. Huc pertinere puto 
prouerbium illud de re perdifficili: iipo^hip.a ' Ap^ipridseov 
(Cic. ad Attic. XH, 4. XIII, 28). 

Praeterea tribuunt Archimedi: antiqui scriptoris 

de speculo comburente concavitatis para- 

bolae ex Arab. latine vert. Gongava (Louvain 

1548. 4) i). Librum non uidi, sed dubitari nequit, quin 

genuinus non sit, quoniam in eo citatur Apollonius Ar- 

chimede iunior. 2). Omnino non puto, Archimedem 

singnlarem librum de speculis comburentibus compo- 

suisse (cfr. infra). - 

1 . Titulum citaui ex Graesse : Handb. d. Litterarg. 
I, 2 p. 682 et Montucla: Hist. des math. I ^.236. Gon- 
g^aua librum Archimedi tribuere non uidetur. 

2. Hoc sumpsi ex Fabricii Bibl. graec. (Hambg. 
1707) IV p. 548. Non exstat in edit. Maurolyci, quod 
crediderit aUquis Fabricii uerbis adductus; nominatur 
tantum. 

Epistola Archimedis ad regem Gelonem 
edita est a C. Henning (Darmst. 1872. 4.). Subdi- 
tiuam eam esse, ipse Henning demonstrauit 1. 1. p. . 
I — 10, nec opus est plura conquirere, quamquam non 
pauca indicia certissima ab eo praetermissa sunt; fal^ 
sarius arenario maxime Archimedis usus est. Ueri 
simile est hanc epistolam a Fr. Nodot esse fictam; 
nam reperta esse dicitur Albae Graecae a. 1688, (sic 
enim praefatur librarius p. 10: epistola Archimedis 
Albae Graecae reperta anno aerae Christianae 1688. 
Typographus (I) lectori salutem. Videtur hoc frag- 
mentum, quod forsan mirere nemini memoratum, trans- 
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isse in Latinum sermonem vergente iam imperio et 
superante barbarie cet.), quo ipso anno ibidem frag*- 
menta Petronii ab ipso ficta inuenisse se dicit ille li- 
brorum subiector (P. Petronii arbitri equitis Romani 
Satyricon cum fragmentis Albae Graecae recuperatis 
ann. 1688 nunc demum integrum). U. R. Hercher: 
Hermes IX p. 256. Exstat haec epistola in codice 
Londinensi (Sloane collect. No. 2623) et praeterea in 
cod. Paris. 2448. 

Teste Thurot (Rev. arch. XEX. p. 114 not. i) in 
cod. Paris. 7215. Archimedi tribuitur libellus de pon- 
deribus a Tr. Curtio editus cum Jordano Nemorario (Uen. 
1565) (in fine codicis: explicit Uber de pond. Archimeni- 
dis (!)). Archimeidi (!) tribuit Albertus de Saxonia 
Comm. in Aristot. de caelo m , 3. Error apertissimus est, 

Apud Fabricium Bibl. gr. IV p. 549 haec af- 
teruntur Archimedis scripta inedita: de frac- 
tione circuli Arabice per Thebit ben Kora; sed 
error est, male intellecto titulo Arabico, qui uer- 
tendus erat: de dimensione circuli eiusque computa- 
tione (h. e. xuxXoo ixiTp7^ai^)\ u. Wenrich p. 191. Deinde 
perspectiva Arabice; de hoc Hbro nihU mihi notiun 
est. Postremo elementa mathematica Archimedis 
Hebraice in cod. Vaticano ; sed hunc codicem nihil nisi 
unum folium excerptorum e scriptis Archimedis petito- 
rum continere, testatur Libri p. 40 not. i . 

Etsi nemo fabulis Abulfaragii Arabis crediderit 
narrantis (Hist. dynast. p. 42 ed. Pococke), Romanos 
quattuordecim gestamina librorum Archimedis com- 
bussisse, hoc tamen constat, permulta scripta eius ad 
nos non peruenisse, et ueri simile est multa captis 
Syracusis interiisse. Ne ea quidem, quae nunc ha- 
bemus, omnia apud posteriores Graecos peruulgata 
fuisse, inde perspici potest, quod Eutocius, cuius com- 
mentariis editionem operum Archimedis adiecit Isidorus 
Milesius, magister eius, i)quaedam ex iis non legit2)- 
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1. U. eius comm. p. 130; 201; 216: ixouoew^ Tcap- 
avaYV(i}C^£i(Trj<: rai Mikfjaio} fiy^^avixw ^lffcdwpo}, ijfjLezdpa} deda- 
(TxdXo}. Hic Isidorus regnante Justiniano floruit (Aga- 
thias p. 295 ed. Bonn. Procop. De aedif. Justin. I, i). 

2. Non nouit librum de quadratura parabolae 
(Nizze: Uebers. p. VIII); nam in comm. ad emn. laopp. 
II , 2 p. 37 ApoUonii definitionem uerticis (t^c xopo<pr;<;) 
segmenti parabolae citat, quamquam ipse Archimedes 
definit quadr. parab. 17 p. 30; et ad kntn. Isopp. 11, 4 
adfert Eucl. X, i et de sphaera et cyl. I, 6 p. 75, 
quamquam omnia habet Archimedes quadr. parab. 20 
fin. Denique p. 37, 2 sq. haec habet: &ftet yap dedetxrat 
ajoTw, wq xai iv rw nepl a^paipaq xae xvAivdpou etnev (h. e. p. 
63), Srt rb TotouTov a^rjpa (h. e. Tpr^pa napapoXr^^;) ini-rptrov 
ioTt Tptywvoi} xTh\ at si nouisset librum de quadratura 
parabolae, eum citasset, cuius summa haec ipsa pro- 
positio est. Repug^are uidetur, quod in intn. iaopp. 11, 
8 p. 47 dicit: BedetxTat yap bn auTou iv tw nept Terpa- 
ywvtapou Tr^q tou ^jp&oywviou xwvou Topr^;, oTt nav a^rj/ia ne- 
ptej^opevov uno eu^eia; xal dpBoywviou xwvou Topr^; inirptTov 
ioTt Tptywvou Tou TTjV auTTjV /idaev e^ovTog ahrw xoLt uipo; taov. 
Sed hinc non nisi hoc colligere Ucet, titulum operis 
Archimedis ei notum fuisse; cetera ipsius Archimedis 
uerba sunt de sph. et cyl. I praef. p. 63. Ne Ubrum 
quidem nept kkixwv eum uidisse, inde adparet, quod p. 
204 dicit: ebp^a&at pevTot olutw dtd Ttvwv kXixwv eu&etav 
Xar/v Tji doBeiajj xt^xXou nept<pepeiq.\ si legisset Ubrum nep\ 
eAixwv, sine dubio adtulisset eius prop. 18. His per- 
pensis fit ueri simile, editiones uulgares, quaUs erat 
Isidori Milesii, nihil nisi Ubros nepl a<paipa; xat xuXn^Spou, 
xuxAou' perprjat;, intneSwv laopponiat continuisse, cetera 
autem opera subtiUora et lectu difficiUora paucioribus 
nota fuisse. 

lam scripta, quae interciderunt, quorum qui- 
dem mentio fit ab Archimede ipso uel ab aUis, recen- 
seamus, et primum geometrica: 

Librum de septangulo in circulo habet caia- 
logus apud Casirium I p. 383 et Abulfaragius Hist. 
dynast. p. 42. Praeterea commemorantur: ■ 

De circulis sese in uicem tangentibus apud 
Casiri I p. 383; de propositionibus quibusdam huc 
fortasse referendis u. p. 25. 
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De lineis parallelis (Wenrich p. 194). 

De triangulis (Wenrich p. 194); in lemmatis 
supra (p. 24) commemoratis prop. 6 citatur liber, qui 
inscribitur: expositio, quam confecimus de proprieta- 
tibus triangulorum, et librum Archimedis commentario 
instruxisse dicitur Senan ben Thabet (Wenrich p. 196). 

De triangulorum rectangulorum proprie- 
tatibus (Wenrich p. 194), idem fortasse, qui apud Ca- 
sirium I p. 384 uocatur: liber de anguli rectilinei tri- 
sectione et proprietatibus (neque enim talem Ubrum 
commemorat Wenrich). In lemmat. prop. 5 citantur: 
propositiones, quas confecimus in expbsitione tractatus 
de triangulis rectangnlis ; uidetur igitur agi de com- 
mentario huius Ubri. 

Liber datorum (Casiri I p. 384) siue definito- 
rum (Wenrich p. 194). — Uerum de his omnibus scriptis, 
quae ab Arabibus soUs commemorantur , est, cur du- 
bitemus. Sed constat eum 

de polyedris scripsisse (incertum, singulari U- 

bro an cum aUis rebus). Pappus enim V, 1 9 (Ip. 352 — 

55) haec habet: raora {nokuedpa euraxra s. regularia) 

d^icrrh ob /lovov rd. napfi rw ^seoTdra} nXdrwvc nivre a^ijfiaza . . . , 

dlXh xa\ roL uno ^ Ap^iiiTjdou^ eupeMvra rptaxatdexa rov dpS- 

fiov unb iaonXeupvJV [xkv xai laoywvtojv, ou^ dpoeojv 8e no^uytu- 

vmv nepee^ofjieva. Dein ea enumerat. Peruerse (Hero) 

Definit. loi p. 29: ^ Ap^tp.ij87j^ 8e rptaxatdexa oXa {oXax;}) 

<prja\v eupeaxeaBae ayiipara SuvdpLeva eyypaiprjvae rjj aipaep^f. npoa- 

re&eh dxrco perd ra eiprjpiva nevre (Platonis). De eorum 

angulorum et laterum numero cfr. Pappus I p. 354 — 

59. Huc spectare puto et SimpUcium ad Aristot. de 

cael. IV p. 494 a et Proclum comment. in Timae. p. 

384 ed. Schneider. 

I. Archimedes de sph. et cyl. II, 5 p. 158: xa\ 
earae, inquit, rb nf)6fiXrjp.a roeourov: 8uo 8o(^eta(bv eut^etwv rwv 
AB, BZ, xdt 8tnXaaea^ ouarj<; rrj<; AB 'rrjg BZ^ xa\ arjfietou in\ 
r^C BZ rou B, re/ieTv rrjv JB xarh rb X xa\ notetv lo^ rb 
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d.7to dX r^v XZ npbt Zff, ixdrepa dk Toura ir^t TsXec dvcdu- 
^r/fferae re xal (TuvTS^T^asTae ; sed nuUam huius problematis 
solutionem apud Archimedem inuenimus, nec Diocles 
aut Dionysodorus eam habuerunt ab Archimede pro- 
positam; Eutocius denique in uetusto quodam libro 
solutionem problematis ab Archimede promissam rep- 
perit, et eam Archimedi tribuit, quia Dorice scripta 
esset et antiqua sectionum conicarum nomina usque ad 
ApoUonium usitata haberet (Eutoc. p. 163). Itaque, 
si uerum uidit Eutocius, apud eum p. 164 — 169 habe- 
mus fragtnentimi Archimedis, quod ad supplendos libros 
de sphaera et cylindro ediderat, sed ab Eutocio ipso 
retractatum. 

2. Inter scripta, quae interciderint, referri solent Ar- 
chimedis xojvexa oToe^eTa (et hoc ipse feci, re nondum satis 
examinata, in libro: Udsigt over phil. hist. Samfunds 
Virksomhed 1874 — 76 p. 20), sed errore, ni fallor. 
Nam quod dicit p. 19: dnoBedeexTae 8e Taura iv toT<: xw- 
vexoT<^ OToe^eeoe^ (eadem p. 264 et p. 265 : ev toT<; xwve- 
xoTi:), uix de opere ipsius accipiendum; hoc sine dubio 
sigTiificat, propositiones eas in primis conicorum ele- 
mehtis demonstrari. Neque aUud ex Eutocii uerbis 
(comm. in ApoUon. p. 8 ed. Halley) elici potest: 
(HpdxXeeo^) ^Tjae, rh xwvexh ^eojpijixaTa emvorjaae fxev npwTov 
Tov ^ Ap^efiijdrjV^ tov 8e ^ Am^wveov ahrh ehpovra unb ^Ap^ep.^- 
8ou^ fiTj ex8o^evTa eoeonoti^aaa^ae, oux dlrj^euwv xard ye t^v 
ifi^v o Te yhp ^ Ap^epyj8yj<; ev no^^^oT^ (paeveTae w<; naXaeoTe- 
pag r^c aroe^eewaew; twv xwvf^foiw jxepvrjpevot:^ xal 6 
'AnoUwveo; ou^ wq I8ea<: entvnea<; ypdtpet, Operae pretium 
fiierit conquirere, quae de Archimedis conicorum scien- 
tia ex scriptis eius coUigi possunt, sed hanc quaestio- 
nem in tempus commodius differo. 

Miro errore Nizze: Uebers. p. 266 inter operaAr- 
chimedis refert Hbrum, qui ol rdieeg inscriptus sit, quia 
Archimedes p. 36 touto 8e^ inquit, 8eexTeov ev TaT<: rdl^eaev ; 
quae uerba nihil aliud significant nisi hoc: hoc autem 
suis locis demonstrandum. Sed ubi Archimedis id de- 
monstrauerit, nescimus. 

Arithmetica scripta, quae ad nos non peruene- 
runt, haec sunt: 

'Ap^at: in hoc libro, qua ratione ^ numeros soli- 
tam seriem excedentes denominaret, exposuerat; p. 
320: xae ouTw^ Ttvh^ (dpe^ixoix;) 8ee^(^yjaea&ae twv iv 'Ap^aT<; 
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tAv xarovoiiaaiav e^ovzwv unepfidXXovra^ tc5 TrXr^&ee rbv rou 
<l>diiixou, Idem opus p. 319 uocat: r«i nori Zeul^timov ye- 
Ypafifieva; libri summam repetit p. 325 — 26. 

'E(p68tov: apud Suidam p. 495, i ed. Bekker The- 
odosius mathematicus clarus traditur scripsisse (m6p.v7jiwL 
eiq To 'Apytii^doo^ i<p6dtov, Riualtus hinc fingit, Archimedem 
singulari libro iter suum in Aegyptum descripsisse ; sed 
neque e<p6otov hoc sensu accipi potest neque talia Ar- 
chimedes scripsisset aut Theodosius commentariis illu- 
strasset. Potius crediderim, e<p68tov esse Ubrum me- 
thodi mathematicae scientiam complectentem, fere eius- 
dem generis, cuius erat (peodaptojv Euclidis (Proclus 
comm. p. 70); e<po8o<; enim post Aristotelem significat 
methodum. 

Mechanicorum scriptorum haec perierunt: 
riepl ^uywv. Pappus VIII p. 336 Gerh. (p. 461 
Cqmmand.) : dneSeiy^vj ydp ev rcD nep\ t^uywv ^Apytprjdet . . ., 
ort ol peZove^ xoxXot xarax.paxoT>at rwv i\aaa6vo)v xuxkwv.^ orav 
nept rh aurb xevrpov ^ xuhat^ aurwv ytvrjrat. Itaque hoc 
libro staticen tractauerat. Huc fortasse spectat pro- 
blema illud: r^ 8o^ev fidpo^ rjj SoBetaj^ duvdpLet xev^aat 
(Pappus VIII p. 330), de quo cfr. p. 10 n. 6. Ueri 
simile est, hunc librum ante libros nep\ laopp. scriptiun 
esse. Nam in iis desideratur definitio centri graui- 
tatis (dedit Eutocius p. 2), et I, 4 dicit iam demonstra- 
tam esse hanc propositionem {rouro yap npo8edetxrat p. 
4, 27): commune grauitatis centrum duorum corporum 
in linea eorum centra gr. iungenti esse (cfr. I, 13 p. 
15; II, 2; 4; 5); quae sine dubio ad hunc librum re- 
ferenda sunt. Eodem refero hanc propositionem: om- 
nia, quaecunque ex puncto aliquo suspensa suis pon- 
deribus librantur, ita manent, ut centrum grauitatis 
ponderis suspensi puncto, ex quo suspenditur, ad per- 
pendiculum sif. Hoc enim uerbis corruptis p. 21, 19 
significari puto, de quibus emendandis postea uidebimus. 
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KaroTZTpexd: Theon comm. in Ptolem. I, 3 p. 10 

(ed. Basil.) : fiouXsTac ( [ho^sfxdcof) ivrao&a ro rotoozov imXu- 

(Taff&ac xal 8i/jkjij<T€Uf Zrt oh napti ro dnoarrjixa rb dno t^c yr^^ 

in\ rov oupavov xai rotourov (TUfifiaevetf d}X ix t^c nept rrjv 

Y7jV YevofiivTj^ uypordrrj^ dva&Ufitaaew^^ r^s* o^eoj^ dta rouro 

eh d^XuwSearepov depa ipntTrrouatj^, xat rwv dii aurr^^ ent rov 

dzpa npoantnrouaoiv dxreveov xXdatv unopevouawv xal peiZova 

noeouawv r^v npb^ rf^ p(pet ywvtavy xa&'di xal ^Apj^tpjjSrj^ iv 

roTg nepi xaronrpexwv dnodetxvuwv eprjotv^ ort xaBdnep xai 

ra e«V u8wp ipfiaX^peva pseXova (paiverax xdt oa<p xdrw ywpei 

fiei^ova xrL Olympiodorus in Aristot. Meteorol. III (11 p. 

94 ed. Ideler): dXkw^ re xal " Ap^tpjfjdi^^ aurb rouro oeixvuatv, 

ort xAdrat rj if</fe(^f ix rou BoLxruUou rou iv dyyeiip fia^fxevou. 

In hoc libro puto eum propositiones aliquot de spe- 

culis comburentibus demonstrasse, sicut Euclidis xaron- 

rptxd hanc propositionem habent (prop. 31 ; Schneider 

Ecl. phys. I p. 394): ^^ Toiv xoikwv iaonrpwv npb<; rbv ^Xeov 

reBevrwv nup i^ditrerat, Huc igitur spectat Apuleius 

(Apol. 16 p. 42 ed. B6tolaud), qui de speculorum pro- 

prietatibus quibusdam locutus haec addit: alia preie- 

terea eius modi plurima, quae tractat ingenti volumine 

Archimedes Syracusanus; Tzetzes Chil. XII, 973: xar- 

onrpwv ras" i^dffw. 

Addo eum etiam de grauitatis centro conoi- 
dedn parabolicorum quaestionem iniisse; nam nepl 
d^oup. n, 2 demonstratio perfici nequit nisi hoc de- 
monstrato , centrum* grauitatis talis corporis axem ita 
diuidere, ut pars ad uerticem sita dupla sit alterius 
partis (cfr. Nizze: Uebers. p. 233). 

De arte mechanica siue technica, quam uocant, 

unum tantum modo librum composuit, qui inscriptus 

erat: Ilepe aipatponotta^', Carpus apud Pappum VIII p. 

306 : (f Kdpno<; 8i nou (pr^atv Avrto^eu<;, Ap^tprjBrjv rbv £upa- 

xouatov ev povov fiefiUov (Tuvrerayevat prjj^avtxov, rb xard rrjv 

a(paeponotiav, Cfr. Proclus in Eucl. p. 41, 16: rj aipat- 

3 
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ponotta xarb. fjufjLvjfftv tcjv oupavtwv 7ttpt<popwVy o7av xcu Ap^t- 
pijdy}^ hnpaypartbaav. Hoc igitur libro exposuerat, qua 
ratione sphaeram illam praeclaxam (de qua u. infra 
cap. ni) struxisset. 

1. Apud Casirium I p. 384 inter opera Archi- 
medis est: Liber de instrumentis hydraulicis, ubi de 
cochleis ad aquas exhauriendas idoneis; sed Wenrich 
p. 194 uertetidum censet: de clepsydris. Hunc li- 
bnmi utique iniuria Archimedi tributum esse, docet 
Carpi locus, quem supra commemorauimus. 

2. Cum Archimedes talem sphaeram conficere po- 
tuerit, necesse est, eum etiam in astronomia uersa- 
tum fuisse. Et hoc testantur complures auctores, uelut 
Hipparchus apud Ptolemaeum aovr. I p. 1 53 : ix pky 
ouv ToOrwv Twv Trjpijaewv drjXov^ Srt fxtxpai navTanaaev YS^/ova- 
<Ttv ai Twv ivtauTwv Sta^opat' dXX kTti pkv toiv Tporuuv oux 
dneXmZw* xai ijpa^ xoii rhv ^Ap^tprjSn^ xat iv tjj Trjp^aei xaH 
iv Tw auXXoytapw dtapapTavetv xai iw^ TSTapTou pepou^ r^pdpa^. 
Uidetur hinc effici, Archimedem de anni magnitu- 
dine definienda egisse, quod ipsum* testatur Ammi- 
anus. Marcell. XXVI, I, 8. Planetarum distantias 
inuenisse dicitur a Macrobio in Somn. Scip. 11, 3. Cft*. 
Solinus 5, 13: A. qui iuxta siderum disciplinam ma- 
chinarius commentator fuit; Liuius XXIV, 34, 2: A. 
unicus spectator caeli siderumque. InVapptT. p. 321 — 
22 explicat, quo modo diametrum, quam sol habere 
uideatur, inuenerit instrumento ab se ipso efFecto; quo 
pertinent Plutarchi uerba Marcell. 19: ywvia^, aU ivap' 
poTret To Tou ^Xiou peyeBog npo^ rijv o^eu; et: Non posse 
suauiter cet. 1 1 : '/1. dveupovra tjj ywviq. t^v StdfieTpov too 
^Xiou TrjXtxouTO tou pLeyiaTou xuxkou (idpo<^ ouaav, ^hxov rj ywvia 
ToJv y dp^wv. Syracusis etiam nunc locus ostenditur, 
ubi A. sidera obseruasse .dicitur. Libri I p. 205. 



*) oux dneXntXetv hoc loco idem fere significare uidetur, quod : 
dubitare an. In sequentibus uerba iv rtp auXkoytapw ad Ar- 
chimedem pertinere puto. 
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Caput III. 

De maohinis Arohime(iis 

Apud superiores de quadraginta inuentis mecha- 
nicis Archimedis fabula peruulgata erat; nam apud 
Pappum Vni p. 460 ed. G^mmandini legebatur : hoc 
enim est quadragesimum inuentum mechanicum Ar- 
chimedis. Sed dubitari non potest, quin rectissime Ger- 
hardt p. 330 sic locum restituerit: touto y^ ^ Ap^tiiijSoiK 
jikv (pro fi) etjpr)pja Xs^erae iiTj^avixov (sequitur: "Hpwv dk b 
'Ake^avdpeu^ ndvu oaipSi^ r^v xaraaxziy^iv i^eBero; codex, quo 
usus est Gerhardt, habet ^; uoluit sine dubio ^, com- 
pendiiun particulae pev). Hoc igitur loco exponemus, 
quatenus Archimedes mechanicorum scientia sua uti 
potuerit ad machinais excogitandas struendasque ; de 
quibus quid ipse senserit, commemorauimus p. 8 
not. 7. 

1. Proclus in Eucl. p. 41, 3 sq: npog d^ zauratq ij 
/Ajy^av«X3^ xaXoupivr^ zyjq nept ra alaBrjra xai ra evuXa Ttpay- 
liareta<; pspo^ undpj^ouaa, uno de rauTT^v ij rs dpyavoTzottxrj tu>v 
mrk noXe/iov imn^demv dpydvojv, ota 8i) xat ^Ap^tpijdi^^ Xe- 
yerat xaTaaxeudaat twv 7:oXepouvT<ov Tijv Supaxouaav dpuvTtxh. 
opyava xtL 

2. Torner: De industria A. in obsidione Syracu- 
sarum dissert. Upsal. 1752. 4. Fabricius: Bibl. gr. 
IV p. 551 — 55. TorelU in edit. sua p. 363 — 70. 

KoiUa^ (nos: Vandsnegl). Hoc instrumentum ad 
aquas exhauriendas aptissimum (describitur a Uitruuio 
X, 6.(11 al.) et Philone III p. 330 ed. Pfeiffer) in 
Aegypto inuenit Archimedes, ubi et ad agros irri- 
gandos (EHod. I, 34: to^v dvt^pdjnwv padtw^ dnaaav {r^v 
^(jjpav) dpdeuovTcov Sid Ttvo^ P-VX^^^/^^^ ^l^ inevoT^ae pev Ap^t- 
jJi^Syj^ 6 Hupaxoatog^ dvopdZerat 8e dno tou ayijpaTo^; xoyh'a<;) ; 
etiam ad aquam ex metallis hauriendam usurpata est 
(Diod. V, 37 : dnapuTouat ydp Taq puaet<; twv uddTwv Tolg AlyunTta- 
xot^ Xeyopevot^ xoyXtat<;, ou^ \Apytp^8rj^ o Supaxoatog eupev, 

3* 
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Sts ek AYytmrov napefiakev), Eos posteriore quoque tem- 
pore Aegyptiis in usu fuisse, docet Strabo XVII p. 
807. Similiter Athenaeus V, 208 f. jJ de dvrXca (nauis 
Hieronis, de qua infra dicemus) xaenep fid&og unepfSdUov 
e^ouffa di^kvog dvdpb^ el^ijVT^ro Sea xo^Xiou, ''Ap^efj.rjdou^ e^eu- 
p6vTo<:, 

Supra p. 32 commemoraui problema illud Archi- 
medis : ro 8o^ev ^dpoq ttj doBetffjj duvdpet xtvr^aat (cfr. p. 8 not. 
6); hoc proposuerat constructis machinis, quibus max- 
ima onera minimo labore mouere posset. Uim earum 
ostendit, cum Hiero rex ingentem nauem struxisset 
(quam describit Moschion apud Athenaeum V, 206 d — 
20Q f., cfr. Anthol. Palat. append. 15); nam cum hae- 
sitaretur, quo modo deduci posset, id machinis suis 
effecisse dicitur; sed quaenam fuerit machina illa, id 
inter auctores non conuenit. Athenaeus V, 207 a — b 
factum esse narrat per helicem (a/c ^e nepl Thv xa^eA- 
xuapbv auTou tov ek ttjv ^dXaaaav noXXrj tyjTTjat^: rjv, ^Ap^tpyj- 
8rj^ pTj^avtxb^ pxtvog auTb xaTrjyaye 8t' dkiyojv aajpxiTwv. xa- 
Taaxeudaa^ yap iXtxa to TrjhxouTov axdifo<; eh ttjv bdXaaaav 
xaTTfyaye* npStTo^ o' \ipy^tprjBrj^ eupe tt^v r^c eXtxog xara- 
axeuTjv) ; si hoc uerum est, cogitandum est de machina ei 
simili, quam uocauit Hero fiapouXxov, ex rotis dentatis 
composita et per helicem infinitam, quae uocatur, mota. 
Huc spectat Eustath. ad II. III p. 114 ed. Stallb. : 
XeyeTat 8e eXt^ xat Tt prjj^avrj^ eldoz^ o npatTog eupajv 'A 
euSoxtp.rjaiy (paat^ Si auTou, Sed fiapouXxov ab Archimede 
inuentum esse, quod uulgo traditur, a nuUo auctore 
antiquo narratur; nam quae de eo habet Pappus VIII 
p. 330 — 36, ex Herone testatur se sumpsisse. . De con- 
struendis rotis dentatis heUcibusque iis aptis multa 
disserit idem VIII p. 358 — 74, praeeunte hic quoque 
eodem Herone (u. p. 372: touto yap ^^Hpwv dniSetqev ev 
ToT<; fjLnj^avtxoig , ypaiprjazTfJLt dk xat u*p^ r^pwv), Plutarcho si 
credimus (quocum consentit aliquatenus Tzetzes Chil. 11, 
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I oy : xae rfj rpt<mdiTTw fJiy}%0LV^ . . . TTevTSfiupcoiJLddtiJLVov xa^et% 
xofTev oXxdSa)y izokDffndtno} usus est. Is enim Marc. 1 4 : ^ao- 
fidtravTo^ Sk, inquit, tou ^lepwvo^ (quia Archimedes dix- 
isset, se terram loco mouere posse, u. p. 8 not. 6) 
xai SerjBevTO^ eh epyov i^ocfayetv to npaphjpa kat de7$at Tt 
raiv peydXwv xtvofjfxevov bnh aptxpa^ 8uvdpew^y oXxdda Tptdp- 
pLevov TCMV fiamhxwv novw peydXw xa\ x^tpt noXX^ veojXxTj^et' 
ffav, ejj.fiaXwv dv^pwnou^ re noXXou^ xat tov auvyjBrj (fopToVy 
aJUTo^ dnw&ev xa^i^fievo^ ou peTh anoudtj^n dXXa rjpepa t^ X^^P^ 
aetwv dpjjiv Ttua noXuandaTou npoaTj^j^dyeTo xtL Adparet 
enim, Plutarchum de eadem re loqui, quamquam paulo 
aliter narrat factam esse. Et re uera inter Archimedis 
inuenta refertur et noXuanaaTo^ (a Galeno in Hippocr. 
De artic. IV, 47 = XVIII p. 747 ed. Kuhn) et Tpt- 
anaaToq\ Oribasius CoU. med. IL, 22 (IV p. 407 ed. Busse- 
maker) 'AneXktdou<: ^ 'Ap^t/i^dou^ TpianaoTov inuentum 
esse dicit nptK rctc raiv nXotwv xa^oXxd^. Describitur ab 
Oribasio 1. 1. p. 407 — 15 (« Schneideri Eclog. II p. 
308 sq.) et Uitruuio X, 2. Est machina tractoria ex 
duabus trochleis composita, quarum superior duos or- 
biculos, inferior autem unum continet*; trispastus appel- 
latur, uel quod per tres orbiculos uoluitur (Uitruu. X, 
2, 3), uel quod tres usurpantur funes (Oribas. p. 413: 
8ea yap auTo touto xa\ Tpianaarov npoatffopeubri rr> opjavoVy 
oTi Tpet<: eiaev oi evepyouvTe^ xdlot), Hanc machinam etiam 
^aptOTiwva uocari inde coUigo, qiiod Tzetzes Chil. 11, 
130 uocem illam Archimedis sic refert: nd ^w xa\ ^apt- 
ariwvt rAv ydv xtv^aw ndaav, Chil. IQ, 61 autem sic: o 
yTJv dvaanwv py}%oi.vj^ tjj TptandaTw fiowv: ona fiw xa\ aaXeuaw 
r^v y^ova {nohandaTw dicere debuit); cfr. Simplicius 
Comm. in Aristot. Phys. in Schneideri Eclog. 11 p. 
286: TauTjj 8k Tji dvaXoytq. tou xcvouvto^ xa\ tou xtvoupevou 
xatjt Tou dtaOTijpaTo^ to aTa&ptxbv opyavov tov xaXou/xevov jia.' 
piaziwva auaTrjaa^ h Apytpijbifjq ^ w<; p^ypt navTh: r^c dvaXo- 
yed^ npoywpouarj^, ixopnaaev ixetvo Th nd fiio xa\ xtvOJ rAv T^av. 
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no^anaaTo<: describitur ab Herone (Mathemat, uett. p. 
128 — 29) et [Pappo] Vin p. 377. Itaque hoc tantum 
statuere licet, Archimedem machinam aliquam, qua 
magna onera minimo labore mouerentur, excogitasse 
eaque nauem Hieronis deduxisse, ut ostenderet, se re 
uera problema illud soluisse: datum pondus data po- 
tentia mouere; sed utrum fiapouhcw an imhiandarip usus 
sit, non constat. Conferatur de uniuersa re Proclus 
in £ucl. p. 63 : olov di^ xal '^Jepwv b Supaxouaioq sineev X£- 
yerae nepl ' Apj^cpr/doug ^ ore r^v Tpcdppievov xaTsaxeuaae vaJuv, 
r^v Ttapeaxeud^To TTe/ATiecu IlToXepacw tw fiaacXec tw Al^uTtTcm* 
TtdvTwv yhp apa Supaxouacwv ehcuaou ttjV vaJuv ou Suvapevaiv 
^Ap^cfjLi^dij^ Tov ^ Idpcjva pjuvov auTr^v xaTayaqf&c^ enoojaev xaTa* 
nXayeh Se exeevo^ dnb tojuttj^, li^jy, t^c fjfiipa^ nepc navTb^ 
^Ap^cjiyjSec AsyovTc ncareuTeov. Cfr. Sil. Ital. XIV, 351 — 2. 

Ueniamus iam ad praeclaram illam Syracusarum 
defensionem a plurimis scriptoribus antiquis celebratam, 
et singula, quae de Archimedis in ea opera et indu- 
stria traduntur, uideamus. Primiun igitur construxit tor- 
menta uariae magnitudinis tam callide facta, ut aduer- 
sus eos, qui procul essent, maioribus et uaKdioribus, ad- 
uersus propiores minoribuj uti posset, ui tormentorum 
ad spatia distantiarum apta (Polyb. VIII, 7, 2 — 3. 
Liuius XXIV, 34, 8. Plut. Marc. 15 fin.). Etiam in 
illa Hieronis naui ^^ofio^v construxerat TpcTaXavTov Xc- 
^ov xal d(u8exdnvjj^u ^eXo^ inc aTddcov emittentem (Athenae. 
V, 208 c). Cfr. Tzetzes Chil. II, 114 — 18. Deinde 
machinas fabricatus est perticas sustinentes, quae re- 
pente, ^dpropinquantibus sambucis Romanorum, a sum- 
mo muro protendebantur ; in perticis lapides uel plum- 
bum adligauerat, quae in naues ui magna demitteban- 
tur (Polyb. VHI, 7, 8— 11. Plut. Marc. 15). Etiam 
tollenonibus uncos seu manus ferreas demittebat, 
quibusnaueshostiumimplicabantur; cum deinde nauem 
imco implicatam in puppi statuisset, subito remissa 
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catena, ex qua dependebat manus illa ferrea, nauem 
in undas mergebat (Polyb. VIII, 8, 2 — 4. Liuius XXIV, 
34, 10 — II. Plut. Marc. 15. Tzetzes Chil. 11, iii sq.). 
Silius Ital. XIV, 320 sq. autem falsa immiscuit ueris 
narrans, Archimedem uiros quoque tollenone rapuisse 
atque in urbem tulisse (u. 324 — 25); similia Zonaras 
IX, 4. ToUenone simili ad milites corripiendos 
poBtea utebantur Romani (Tacit. Hist. IV, 30), sed de 
Archimede apud praestantiores auctores nihil tale tra- 
ditum est Praeterea in muro passim quasi fenestras 
*aperuit, unde tela et sagittae in hostes oppugnantes 
mitterentur {rol^oTeSe^); Polybius (VIII, 7, 6) eas naXou- 
(maia^ rh fisye&o^ xardi TJyv ixrhs intfdvetav fuisse di- 
cit, quod »cubitales« male reddidit Liuius (XXIV, 
34, 9). De iis u. praeter Liuiimi et Polybium Plut. 
Marc. 15 fin. ; Mathemat. uett. p. 319; Sil. Ital. 
XIV, 333. 

Antiquitus peruulgata erat fama, Archimedem spe- 
culis classem Romanam combussisse, sed hoc silentio 
praetermittitur a scriptoribus antiquissimis fideque dig- 
nissimis. Primus huius rei mentionem facit Lucianus 
Hipp. 2 : rhv Sk (^ Ap^ffiijdTjv) rh^ rwv noXejJuwv rpc^pee^ xara- 
(pU^avra rjj re^vfj; et eodem fere tempore Galenus 
Ilep} xpouT. Tllf 2: ourw (sc. per resinam) 8^ nto^, oI/jLoe, 
xal rhv ^ Ap^e/i^dfjv ipaae deh rwv nopewv kpnpfiGat ra^ rwv no- 
XepJwv rptijpee<:\ nam quod putant, iam Diodorum haec 
habuisse, id ualde incertum est. Tzetzes quidem Chil. 
n hist. 35, ubi inter alia etiam de speculis agit, eum 
inter auctores nominat(u. 131 ; 149), sed putauerim, eum 
ex illo nihil nisi narrationem de morte Archimedis 
hausisse; etsi Diodorus machinas Archimedis cele- 
brauerat (V, 37 : &aup.d(Tau 8*dv re^ eixorw^ rou re^erou r^v 
incvoeav ou povov iv rouroe^y dXXdL xal iv dXkoe^ noXkoieq xaije 
jieeCo<Te deajSefiofjpevoe^ xard ndaav r^v olxoopdvrjv, nepl wv 
xard pdpo^y 8rav in} ri)v *Ap^efi^8ou^ f/Xexeav iX^wfxeVf dxpejSw^ 
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SciSefiev)] sed nihil est, cur putemus, eum specula eius 
commemorasse. Contra Dio Cassius eorum rtientionem 
fecerat , teste Zonara XIV, 3 : xdTonrpa yap qidsTat (o 
npoxXoq) ^a^xsuffae nopofopa xa\ ix roo rse^ou^ rwjra dnoutu^ 
p7j4Tae, xae , , , rouroeg rwv ^Xeaxwv dxrevojv npoa/SaXouiTiov nup 
ixsl&sv ixxSpauvoua&ae xaraxpXiyov rbv VT^eri^v reov ivavrewu 
arparbv xae ras" vrja^ airac, o ndXae rbv ^Apyeiirjdriv inevo^aae 
h Aeo}v earoprjas, rwv ^ Pojpaeaiv rors noXeopxouvreov Supa- 
xouaav. Proximus est Anthemius, architectus clarissimus 
saeculi sexti. Is enim in libro suo nspe napa86^(ov /xjy/a- 
vrjpdriov (cuius edita sunt fragmenta in Westermanni 
ParadoxogT. p. 149 — 58 et in Schneideri Eclog. I p. 402 — 
406) cap. II demonstrat , fieri non potuisse , ut Archi- 
medes uno speculo parabolico uteretur (p. 153); deinde^ 
insedrj rrjv ' ApyejxrjSou^; do^av ouy oeov rs iare xaBsXsof dnaaev 
dpo^6yoj<; laroprjBsvro^, a>C rd<; vau^ rwv noXspe'iov 8ed rwv ijha- 
xeov sxauasv dxrivwv, ipse excogitauit, qua -ratione per 
plana specuki uiginti quattuor numero satis magnus 
ardor parari posset (p. 155 sq.), et suspicatur, Archi- 
medem hac ipsa ratione usiun esse (p. 156: xal yap 
oe psfiVTjpsvoe nspe rwv unb ^Apye/xi^dou^ rou ^seordrou xara- 
axsuaaMvrwv iaonrpwv ou de svb<; ipvrjpovsuaav nupeou dX^d 
8ed nXeeovwv xae oJ/xae prj sevae rp6nov revd irspov rij^ dnb 
rourou rou 8eaarrjparo^ ixxauasw;). Deinde apud recentio- 
res constans iam fama est: Zonaras IX, 4: xal rsXo<; 
aupnav rb vaurexbv rwv ^ Pwpaewv napa86$w^ xarsnpyjas. xdron^ 
rpQV ydp re npbq rbv rjhov dvarscvag rrjv rs dxreva ouurou i^ 
aurb seaeSs^aro xae rbv dspa dn' aur^t t^ 7tuxv6rrjre xae r^ 
Xseorrjre rou xar67trpou nupwaa^ (ploya re peydhfjv il^ixauas xae 
ndaav aurijv i^ rac vau^ unb rrjv rou Ttupb^ 68bv bpp.ouaa^ 
ivifiaXs xat ndaaq xarixauasv, Eustathius ad Iliad. V, 4. 
(II p. 3 ed. Stallbaum): xad^ ^v 8rj raurrjv {rrjv abrrjvT) 
pi^o8ov M. iJLSV 6 aoipwrara^ noXspexd^ ivsnupeas v^a^ w^ oed 
re<: xspauvo^oXo^. Tzetzes denique Chil. II, 118 — 28 ra- 
tionem Anthemii (quam ne intellexit quidem; u. Du- 
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puy: Hist. de Tacad. des inscr. XLII p. 429 — 35) tam- 

quam Archimedis exponit. Cfr. Chil. IV , 506 — 7 ; 

Homeric. 47. Sed neque Polybius (nam quamquam 

fragmenta tantum huius partis operis Polybii exstant, 

tamen eum specula non commemorasse inde intellegi 

potest, quod Liuius uestigia eius premens nihil eius 

modi habet) neque Plutaxchus, quamquam in machinis 

Archimedis celebrandis multi sunt, huius rei mentio- 

nem fecerunt. Constat igitur, apud posteriores famam 

incertam fuisse paulatim crescentem, Archimedem uno 

(Zonaras saltem de vfno speculo loquitur) uel pluribus 

speculis classem Romanam combussisse; ne Anthemio 

quidem plura nota erant. Sed huic famae a grauis- 

simis auctoribus spretae fides minime habenda est. 

Ceterum fieri posse, ut ratione ab Anthemio excogi- 

tata ligTium et simiha speculis planis accendantur, 

ostendit BufFonus; sed hoc ad nostram quaestionem, 

quae tota historica est, nihil pertinet. De simili fa- 

bula, quae de Proclo traditur, u. Boissonnade ad Ma- 

rini uitam Procli p. XXVI sq. 

E multis scriptoribus recentioribus, qui de speculis 
Archimedis disputauerunt, hos tantum nomino: Oetin- 
ger: De speculo Archimedis. Tubing. 1725. 4. De- 
lambre: Sur un nouveau miroir ardent (in Peyrardi 
interpretatione 11 p. 498 sq.). Plures u. apud Wilde: 
Optik d. Griechen (Berlin 1832. 4) p. 27. 

Sphaera. Huius operis clarissimi et ingeniosis- 

simi descriptionem satis perspicuam dedit Cicero de 

rep.ubl. I, 21 — 22: (Philus) memoria teneo C. Sul- 

picium Gallum, . . . cum . . . esset casu apud M. Mar- 

ceUum . . . , sphaeram , quam M. Marcelli auus captis 

Syracusis ex urbe locupletissima atque omatissima 

sustulisset, cum aliud nihil ex tanta praeda domum 

suam deportauisset, iussisse proferri : cuius ego sphaerae 

cum persaepe propter Archimedi gloriam nomen au- 

dissem, speciem ipsam non sum tanto opere admi- 
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ratus; erat enim illa uenustior et nobilior in uulgus, 
quam ab eodem Archimede factam posuerat in tem- 
plo Uirtutis Marcellus idem; sed postea quam coepit 
rationem huius operis scientissime Gallus exponere, 
plus in illo Siculo ingenii , quam uideretur natura hu- 
mana ferre potuisse, iudicabam fiiisse; dicebat enim 
Gallus sphaerae illius alterius solidae atque plenae ue- 
tus esse inuentum et eam a Thalete Milesio primurn 
esse tomatam, post autem ab Eudoxo Cnidio, disci- 
pulo, ut ferebat, Platonis, eandem illam astris stellis- 
que, quae caelo inhaererent, e!Sse descriptam, cuius 
omnem omatum et descriptionem , sumptam ab Eu- 
doxo multis annis post non astrologiae scientia sed 
poetica quadam facultate uersibus Aratimi extuUsse. 
Hoc autem sphaerae genus, in quo solis et lunae mo- 
tus inessent et eamm quinque stellamm, quae errantes 
et quasi uagae nominarentur , in illa sphaera solida 
non potuisse finiri, atque in eo admirandum esse inuen- 
tum Archimedi, quod excogitasset, quem ad modum 
in dissimillimis motibus inaequabiles et uarios cursus 
semaret ima conuersio. Hanc sphaeram Gallus * cum 
moueret, fiebat, ut soli luna totidem conuersionibus 
in aere illo, quot diebus in ipso caelo, succederet, ex 
quo et in sphaera solis fieret eadem illa defectio, et 
incideret luna tum in eam metam, quae esset umbra 
terrae, cimi sol e regione * *. Hactenus Cicero; unde 
adparet, sphaeram illam fuisse planetarium, quod uo- 
cant. Cetemm ex uerbis eius colligere possumus, 
Archimedem etiam solidam sphaeram siue globum 
caelestem confecisse. De planetario illo maiore arte 
confecto u. praeterea Cicero Tuscul. I, 63 : nam cum 
A. lunae, solis, quinque errantium motus in sphaeram 
inligauit cet. ; de nat. deor. 11, 88. Ovid. Fast. VI, 
277. Lactant. Instit. n, 5, 18. Martian. Capell. 11, 
212; VI, 583 sq. Claudian. Epigr. 18. Sextus Empir. 
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p. 4i6 ed. Bekker : t^v youv ^Ap^qi^Setov a^mpa^ wpoBpa ^soi- 
ptmrt^ ixnhjTTops^iy iv fj l^h6<; re xal aeXjjvTj xtvetrcu xat tA 
koatb. Twv darepwv. Inter recentiores : Schiek : Ueber die 
Himmelsgloben d. Anaximander u. Archimedes. Ha- 
nau 1843 — 46. 4. Groell: D. gelehrte Alterthimip. 187 — 
190. De sphaeris et globis ueterum Fabricii Bibl. III 

P- 457 sq. 

In carmine de ponderibus u. 102 — 23 ratio ex- 
ponitur, qua pondus himiidorum inueniri possit, cy- 
lindro cauo ex argento uel aere facto in ea demerso; 
deinde u. 124 sequuntur haec uerba: nunc aliud par- 
tum ingenio trademus eodem; timi describitur, qua 
uia Archimedes (u. 127: prima Syxacusi mens prodidit 
alta magistri) furtum illud, de quo u. p. 22, deprehen- 
derit. Hinc igitur colligendum uidetur, Archimedem 
illud instrumentum, quo pondus specificimi, quod uo- 
cant, humidorum inuenitur, excogitasse; quod per se 
ueri simile est, cum sciamus, eum in taHbus quoque 
quaestionibus uersatum fuisse (p. 22), 

1. TertuUianus (De anima 14) Archimedi tribuit 
organum hydraulicum, sed sine dulDio iniuria; est enim 
inuentum Ctesibii, testibus Plinio (Hist. nat. Vn, 125), 
Uitruuio (X, 7), Athenaeo (IV, 174 d), Philone (Ma- 
themat. uett. p. 77), in talibus rebus illo multo graui- 
oribus (cfr. Graebner: De organ. hydraul. p. 39). 

2. Apud Mariimi Uictorinum in Art. gr. 3 (VI p. 
100 ed. Keil) haec legnntur: ut ille loculus Archime- 
dius e quattuordecim crustis ebumeis nunc quadratis 
nunc triangnlis nunc ex utraque specie varie figuratis 
velut quibusdam membris «irtis struendae causa com- 
positus proditur; nam ut in illo praefinito ac determi- 
nato crustarum numero multiplici earundem variata- 
rum specie nunc navis nunc gladius nunc arbuscula 
et si qua alia figurantur cet. Similiter Atilius Fortu- 
natian. De metr. VI p. 271: nam si loculus ille Ar- 
chimedius, qui XIV eboreas lamellas, quarum varii 
angnli sunt, in quadratam formam inclusas habet, 
componentibus nobis aliter modo galeam modo sicam 
alias columnam alias navem figurat et innumerabiles 
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efficit species, solebatque nobis pueris hic loculus ad 
confirmandam memoriam prodesse plurimum cet. Ui- 
detur describi tale aliquid, quale est nostrum illud 
puerorum oblectamentum , quod tesserae Sinesicae 
(chinesisk Spil) uocatur. Sed non puto, hunc loculum 
inter Archimedis inuenta referendum esse; nam »Ar- 
chimedius« uix aliud significat nisi : summa arte factum, 
artificiosum. Cfr. prouerbium r.po^XTjiia 'Ap^efXTjdscov, (p. 2 7) 
et Tzetzes Chil. XII, 270: tcjv ^ Ap^iixrjdooq fn^^avajv xpee- 
av ^w. 



Caput IV. 

De arithmetiois Archimedis. 



Dubitari non potest, quin inter Euclidis et Dio- 
phanti tempora multum in arithmetica a mathematicis 
Graecis efFectum sit, nec facile quisquam crediderit, 
hunc omnes propositiones suas mirabilis acuminis in- 
genii summaeque doctrinae testes de suo inuenisse 
nullis nisum aliorum fundamentis. Sed paucissima ad 
nos peruenerunt operji arithmeticorum Graecorum; 
ea de causa perdifficilis est nec adhuc satis pertractata 
quaestio de incrementis et progressu arithmeticae Grae- 
corum. Itaque operae pretium esse duxi conquirere, 
quidquid in scriptis Archimedis ad arithmeticam perti- 
neret, primum quaedam arithmeticae Euclideae similiora 
(quo ea quoque rettuli, quae ad scientiam de propor- 
tionibus uniuersam [Eucl. libr. V] spectant), dein alia 
nonnuUa nostrae rationi propiora. 

In libro de quadratura parabolae p. 18 hoc pro- 
ponitur lemma: rajv dvtatov ^wpiwv rav hntpo-^dv^ a bTZEpi^et 
ro fieT^ov rou iMaffovo^^ duvarov si/JLev auzav [iayr^] auvrSs' 
fievav Travroc bnepi^etv too npore^ivzo^ nenepaapjivot) ■^wpiou. 
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Addit, iam priores geometras hoc lemmate usos esse; 
utitur quadr. parab. i6 p. 28. lisdem fere uerbis de 
sph. et cyl. I Kaii^. 5 p. 65 (utitur I, 3) et de helic. p. 
220: kafipdviu 8k xac iv Todrotq ok iv roT^ npoTtpov ixdedo- 
lisvot^ ^efiUoe^ ^jximTa Tads' nav dve&av ypafi/idv xal TuiV 
dvtffwv ^ojpuov rav bnspo^dv^ qL umps^et to fjLSx^ov tou iXdff- 
aovo^, auTdiv eojoTq. ffuvTe&ejievav 8tivaTbv etjxev navTh^ unepi^ecv 
TOu npoTe^evTo^ twv noT* dXXaka Aej^ofievwv; utitur prop. 21 
p. 241. Similis aliquatenus est Euclidis libri X prop. 
I, qua utitur Archimedes quadr. parab. 24 p. 34, de 
sphaera et cyl. I p. 71; 5 p. 74 (cfr. I, 6 p. 75; I, 7; 

I, 10 p. 79; I, II p. 82); 12 p. 84. 

De proportionibus praeter EucUdis propositio- 

nes, quibus saepissime tacite nititur uel uerbo tantum 

significat, has nouas habet aut pro notis utitur: 

d c 
Sit ad < bc, tum erit ,- < j\ ^^ sph. et cyl. II, 

cL 

9 p. 186, 12; Eutocius p. 190, 16 sq. ; 195, 14 sq. Cfr. 

II, 10, p. 198, 21 ; Eutoc. p. 200, 8 sq. SimiUter 11, 9 

p. 161, i: sit V- < — , tum ^6' < b^ (Eutoc. p. 189, 36 
sq.); cfr. Serenus: De sect. con. prop. i. Hinc Archi- 



ac 



medes p. 186, 2 concludit: - < 



b^ 
c 



V 



Eutoc. 190, I sq. 

A 
Sit AP X Pr > AK X KV et AP' = ; 
AK X ^^\ erit Ar X AP > SK X AK; \ 
de sph. et cyl. 11, 10 p. 198, 16; hoc Eutocius I 
p. 199, 38 sq. sic ostendit: 

AP X Pr -{- AP'' > AK X ^r 4- AK 
X r3] AP X Pr -f AP'' = Af X AP 
(Eucl. n, 3). AK X Kr 4- AK X rs = EK 
X AK (Eucl. n, i) o: Ar X AP > SK X 
AK 



-K 

r 
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Sit BE = ED\ tum erit BZ X ZD < B 

BE X ED\ de sph. et cyl. 11, 9 p. 186, 11; 

cfr. n, 10 p. 198, 12. Eutoc. p. 196, 6 sq.; 

nam BE X ^D r= ED'^ = BZ X ZD 4- EZ^ 

(Eucl. n, 5). Hinc colligitur, linea recta in __^ 

partes inaequales bis diuisa, productum par- 

tium puncto medio propiorum fore maius pro- 

ducto alterarum partium. Cfr. Eutoc. p. 199, _2 

22 sq. 

D 

«. , , c -^ b c -{- a ^ - , - 

Sit a > d; ent — j — > ; de sph. et cyl. 

a 

c c 
n, 8 p. 183, 31 sq.; Eutoc. p. 184, 37 sq. • > — o: 

wjv^avTc: — = — > . Hinc sequitur, ut, si duabus 

b a 

magnitudinibus addantur duae aequales, maior magni- 

tudo ad minorem habeat maiorem rationem quam 

A ' a a -^- c ^^ 

maior summa admmorem o: ^ > ^—7- — ; 11,9 p. 185, 

38; Eutoc. p. 189, 24 sq. ; 190, 41 sq. 

a c 
Sit ^ > ^ et tf 4- 3 = ^ -|- ^/ erit a > c (nam 

^ + ^ ^ ^ + ^v j 1 '1 TT 

< ); de plan. aequil. II, 5 p. 42, 42 sq. 

a c 

(Eutoc. p. 43, 24 sq.) ; 11, 7 p. 45, 23. 

a** c a i c\^ 

Sit 2 > -^, tum 2 > \2}'' ^^ ^P^' ^^ ^^^' ^' ^ 

C € 

p. 186, 22\ Eutoc. p. 191, 2sq. : sit enim — = ^; inde 

^ = ^ (Eucl. V def. 10) o: - > - ; ponatur praeterea 
a c c . c 

^ = ^; itaque-^- = - = ^; hinc (Eucl. V. def .11): 
c j c c a 
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d c^ e^ \d) c a f a 



a 



>i 



itaque ^ > J 

De sph. et cyl. I, 3 : datis duabus magnitudinibus 
inaequalibus, duae lineae inueniri possunt, ita ut maior 
ad minorem habeat minorem rationem, quam maior 
magnitudo ad minorem. 

Sit enim A£ > D et BC = D et AF ^ 



= nCA > D, Praeterea sit — j-^ = ^^^; 

AC HE 



AC AC . EH AC 



est igitur -^ < -zy- et 



AF^ BC GH^ BC' 



o: 



EG 
GH 



-B 



AB AB ^ 

<. ^ = j^ ; quod oportebat repenre. 

a 



a^ 



Sit y = -- = —; demonstrandum ,^ ^ ^ 
c cL o^ —E —6 



= -y; de sph. et cyl. II, 6 p. 179, 6; Eu- 



H A 



tocms p. 180, 44 sq.: x = :>J unde - = -^; sed — = 

CL c a c 



r2 



-2 (Eucl. V. def. 10) o: ^ = -. 



d 



a 



c 



a 
c 



c 



Sit Y ■= -; erit - == ~^\ de sph. et cyl. II, 5 p. 



a a 
157, 29. Eutociusp. 160, 7 sq. : - = j2 (Eucl. V def. 



10) == -j^; cfr. p. 189, 9; 190, 29. 

DaUsit^ = f;erit(^+^ = (i+^; de 
b d ab cd 

sph. et cyl. 11, 3 p. 152, 20 sq. Eutoc. p. 155, 12 sq. r 
^ + ^ _c^ d (a +Jf _ i^+Jl 

b ~ d ^ ^^ ' ^^>' d-' ~ d'. ■ 

Deinde i = f£ = f^ o- (^±il' = (l+^' (Eucl 



V, 22). 
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Sit a : b : c = A \ B : C eX. a ^ b -^ c, tum erit 
A = B -{- C; de sph. et cyl. II, 3 p. 151, 13. Cfr. 
I» 17 P- 95» 26; 38 p. 117— 18, i; 49 p. 127, 44. Si^ 

militer, si , = ^ — , erit — ,-« — = l^^ , et si ^ 

b 153 ^ 153 ^ 

306 t: 265 V ^ •+■ ^ -^ 306 + 265 - ,. 
= - — , , > — -, ent — ,- >-^^ ~; de dim. 

153 ^ 153 6 153 

circ. 3 p. 206 sq. 

Euclides VI def. 5 haec habet: ^6^0^ ix Uytxiv 

cuyxzta^fu Xiysxai^ orav at tcjv koycjv TtrjXtxorrjTS^ itp 

kaura^ noX^^anXaffiaa^siaat notioat rtva. Etiam Archime- 

des proportionibus compositis utitur, uelut de sph. et 

PA . , , 
cyl. n, 5 p. 158: -r^, inquit, Uyo^: <Tuv^7nat ex re zoo 

JliZ 

PA , ^ JA . a c . ^ 

-p: xat Tou -j„. In umuersum proportione — = r data , 

- compositam esse ex — et t- sic demonstrat Eutocius 

p. 161 : sit d 7t¥jkx6rr^^ proportionis - et ^ propoftionis -^ 

et de ^ f; demonstrandum, f esse nr^hxorr^Ta proportionis 

- o: a = fb (Euclidis definitionem citat p. 160). Sit 

/b = g\ tum <- =^ (quia c = be) et - =-^ (quia de 

a ^ 

b 



a 



^ f et dc = a) o: - ^ — o: « = ^ = fb. Propor- 



tionem ex tribus compositam i -^ = - , . — . ^ J habet 

Archimedes de sph. et cyl. 11, 9 p. 187; cfr. Eutoc. 
p. 192. 

Quam acute Archimedes proportionibus usus sit, 

ex his maxime cemitur: 

a b 
De plan. aequil. 11, 9: data sint haec: j = — — 
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d ^ '^ a — d ^k(a — c) ^ '^ 5^ + lo^ + \oc + ^d a — c 

(3) ; demonstrari oportet: e -\- f ^'^ha {a maxima est). 

^^ a — b a b — c b c a — c b — c 

b — c b c—d c d* a-\-b b 

c — d b -^- c __ c d a + b a — c 

c * a — c . b — c c — d* c c — d 

b + c 2a-{- 2b 2a-\- ^i -\- c b -\- c 

d 2C ' 2C -\' d d 

a — c ^ 2a -\- Ab -{- AC 4- 2d . . . ^ . 

-y <C —^ — ■j--h — ' ; itaque si ponimus^< c — d, 

c '— a 2C ~y~ a 

poterit esse: = 1 — -—- — (4). lam: 

^ g 2C-\- d ^ ' 

a — c 2 (a -\- d) -\- i^{b -\- c) ^^" ^ 

taou ^nuci. V, 23;. 2(« + ^ _L 4(3 + ^) - f 

= ^. Ex 5 8tsUvxt (Eucl. V, 17): — ^— = 
2 a —— c 

2C "4" d 

—7 — i — Tv— i 71— i — r (6). Deinde coniunctis 6 et 4 (Eucl. 

2{a-[- d)-[-/^{b + c) ^ ' ^ ^ 

(E-l- V. „): i^i. = , (/ +4- +;(,^ „ (7). 
Praeterea cum supra demonstratum sit — -^ = — j— 

= ^ et = iJtzA^l^^, erit (Eucl. V. 12): 
t \c 2a 

a — ^ + 3 ip — c) -[- 2(c — d) _ a — b c — d 

b -\- 2iC-\- 2d b d ' 

et ex 7 (Eucl. V, 2^^', 

c-d-g a-b+_i {b-c)+2(c-d) ^ 

d 2{a + d) + ^(b + c) • ■ 

&dvrc (Eucl. V, i8): ^^ = . ^I+^"^,,^l , (8). 
^ ^ d 2 (^ + flf) + 4 (^ + ^) 



Deinde cum sit: 
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c — d b — c c -\- d b -\- c 

b — c a — b b "\- c a -\- b' 



a -^ 2b + c b ~\- c c 4- d c — d 

ent etiam = -j— — = — ■ — ^ o: — 

a — c o — c c — d a — c 

a — d aA-2(p-\-c)-\-d 



et (Eucl. V, 18): 



a -^- 2b -^ c ' ' ^' a — c a -\- 2b -\- c 

2(a-h d)-\- /^{b -\-c) . a — d 

= , 7 '; itaque. ^ ,- . v = 

2a -\- /^b -^ 2c ^ ^/5 {a — c) 

2{a-\-d) + 4{b -^ c) d , ^. . .^ . 

' , — r^ r \ — 2x ="~ (ex 2). ComunctiS lOfitur nac 

3/5 (2 {a -h ^) -f- 4^) ^ 

proportione et 8 (Eucl. Y, 22): - — ^ = ~^~~^ — , 

^ c 3.5(2(^4-^)4-4^) 

= 5 _ ±-Z^±^ ^„de (Eucl. V, 18): -f^ ^ '^-J 
2 f ' e ~\-f e 

c 2 

= - o:^ "!-/==— a, quod erat demonstrandum. 
2 5 

De conoid. et sphaeroid. prop. 2 : datae sint hae 

^. CL ^ b h c i d k 

proportiones: -^ = |, - =. - . , -^ = -^. _ = ^, 

^ l . <^ _ g ^__^ ^ ^ ^ _ ^ 

f '^ m n " /' ^ u' p ~ V ' q ^" x' 

e l f ^j ^ j <2H-3-ft: + ^4-^ + / 

— =- — , -^— =- ; demonstrandum : ; — j—r f^ 

r y s z n + o ^p-{-g -\-r -^ s 

g-[-k-^t-\-k-\-l^m . n 

= ^-n 1 ; ; 1 — . Nam comunefendo — = 

t-^-u-^-v-^x-^-y-^-z ^ a 

— et -^ = /^ (Eucl. V, 22) \ -,- == ,-, sed — == 
g b h ^ . b h 

— , itaque (V, 22): — = — ; eodem modo - - == -, 
u ^ ' u p V 

t^ ^ cet. Inde: ^±4 = ^ = 4 = "- = -^ 
q X g-\- k g t u V 

c a + b -^ c c i) q d 

^ g -r h-^ t t V X k 

a-\-b-\-c-\-d-\-e-^f a 

g-+- h -\- i-\- k-{- 1 A- m g 
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a ■ g ^ ' 

fl 

Simili ratione ostenditur: 



-r-^ ; ] i r- (2); erat praeterea = ^; 

^-j-ti-\-v-{-x-\-y-+-z^^ ^ n t 

hinc et ex i (Eucl. V, 22): a±b±c±d±e±f_ _ 

^ ' n 

g^k-^i-\-k + l-{^m . , ^ ^ _, , 

-5_ 1 L ! : — (3)^ et ex 2 et 3 8t' utou: 

a^b^c^d-\-e ^f_ g-{-h-{-i-\' k-{-l-^m 

n-\- o -^rp-^- 9 -{- ^ -{- s ~~ t-\-u-\-v-\-x {-y-^-z'^' 

f 7fl 

Datis iisdem praeter -— — - , eodem modofacile 

inteUegitur : ^li±f J-f±l+/I-^#+?:±^-±^ 

n-^-o-Vp \-q-\ r t-\-u-\-v-{-x-\-y . 

Dein sequuntur nonnuUa de progressionibus 
arithmeticis: 

Sint a, b, c datae aequali difFerentia inter se exceden- 
tes; erit a -^ c — ib; de helic. prop. 13 p. 231 — 32. 

De sph. et cyl. I, 36 p. 114 (cfr. 50 p. 128): ianu- 
aau ai I, 8 tlXrjixiiivcu Sjazs ra> Yao) dXXijXmv unepe^sev Tiyv K 
T^c / xal T^v 1 rr^q 9 xai ttjv r^s" /// hoc est : datis dua- 
bus lineis duae mediae in continua proportione arith- 
metica inueniantur (Eutoc. p. 115 sq.): 
. I I I z^ Datae sint AB, GH; 



B 



D E F s\t AD = GB et DE 



EF^ FB= ^ (AB 



— GHJ. Erunt AE, 
X/^lineae, quae quaeruntur; nam AB — AF=AF — 
AE =- AE — AD = AE — GH = J BD, 



a a^ 



Sit a — b == b — c == c — d; erit ^ > Ts" J ^e sph. 

et cyl. I, 36 p. 114; 50 p. 128. Nam (Eutoc. p. 116) 

sit —y= — ; erit a ^ b -} a, b ^ x A bo:a — b 

b X n ^ n 

4* 



52 



'P' b — X (cfr. Eucl. V, 25), cum a > b, o\ b — cy 

b X , 

b — Xy X > c, Ponatur deinde = — ; erit b— x 

X y 

y> X — y (nam b ^ x) o: 6 — c '^ x — y 0: c — d 
> X — y\ sed x ^ c, itaque y z> d, Praeterea cum 



a X 

b X y ' 


est 


a a"" 
y b^ 


a a^ 
d ^ b^' 







sit -,- == 



o: 



= j^ (Eucl. V def. 11) 



De helic. prop. 10 p. 226 sq.: et xa ypaiiiiac i^g ts- 
Mcjvre onoaaeouv r<p Yao) dXXdXav umpd^ouaat, Jl ^^ ^ unspoj^a 
ura zcJL ila^tarq., xoii dXXat ypaiiiial reMiovzt rw fxkv n^^si 
uTou tauTatqy rc3 8k fieye^et kxdara ra iieyiarq.^ rd rerpdywva 
rd dnb ■ rdv laav r^ fJLeytora nortXafxfidvovra ro rs dnh ra; 
fieyiara^ rsrpdywvov xat rb nepte^ofievov uno re rd^ ekayiGVK 
xat rdq tffa^ ndaatq {roLtq) rai Yao) dXXdXav unepe^ouaat^ tpi- 
nXdata iaaouvrou rwv rerpaycjvcjv ndvrcuv ratv dnb rdv rw «Tfl» 
dXXdXav unepe^ouaav. 

Sit A ^ B +/ = 
G -\- K cet. , et H ^ 

4^ ... A =86] demon- 
strandum: zA^ -^ {B-\r 

/)2 + . . . (O + ^)2 + 

6 X {A + B + G -t 
.., 9) = 3 {A' + B' 
■A- ... e^). Est enim : {B 
+ If ^ B'' + P + 2BI (Eucl. n, 4), {K + GY == 
K'^ + G^^^ 2KG cett. Praeterea: A^ + B"^ + G'' + 
_, S'^ j^ p j^ K^ j^ ... + O^ + A^ ^ 2 {A^ + 
B'' + G^ + ... 0^) (i); et' 2BI = 2B9, 2KG = ^G9, 
2DL = tD9 cet. Itaque: 2BI + 2KG + 2DL + 
'... + 9X{A + B+G + ... + 9) = 9X{A + 
^B + ^G + ^D + .. .). 





I 


K 














1 


L 


M 


N 


■M 




B 


G 


D 


E' 


Z 


3 
H- 



3 O 



e 
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Deinde cum sit: -. = 



B 

, cett. , erit (Eucl. VI, 



i6): ^2 + ^+ ... + ^2 = ^ X (^ + 3^+ 5^ + 
-jD -\- ,,) = 2BI+2KG + .... -^BX{A-\-B-\-G,,. 

+ 6) (2). Et addendo i et 2 : 2^» + (^ + /)» + . . . 

+ ex(^ + ^ + G^+...) = 3(^' + ^ + ^'+ ...), 
q. e. d. 

Hinc coUigitur p. 227—28 : ^« + (^ +/)«+.. . 

(O + #)» < 3 (^^ + ^ + . . . + <)«), sed > 3 (^ + 

<?" + ... +e^; narri ^» + # X (-^ + -^ + G= + • • • *) 

< 3^*.- 

» 

Hoc nos sic eloqueremur : in serie, ubi differentia 
aequalis est primo membro, productum numeri mem- 
bronmi et membri ultimi quadrati cum eodem quadra- 
to et producto primi membri ac totius summae, aequale 
est triplici summae quadratorum omnium membrorum. 

a, 2a, 3(2 .. . na, n^a^ + n^a^ -^- as = ^a^ (i + 

. V j ^ / . X ah (n-\- i) 

4 + 9 + . . . + ^v J sed s= — (fl + na) = ^^ ; 

2 2 

et 1+4 + 9 + .. . + «2= ^^' + ^"* + ^ (Kliigel: 

« 

Mathemat. Wb. I* p. 202. Steen: Ren Math. p. 347; 

nam m formula : ^n = — uq -[- — ^^ A , Uq -+■ 

I 1.2 

n{n—i) {n—2) .« ^ > 2 . .„ 

— ^ ~ d^ , uo est uo == i»^ J = 3, J2 = 2. 

1.2.3 

Itaque: n^a^ + n^a^ + ^ (^+ i) = ^^2 X i^i?-!±^, 

q. e. d. 

Itaque Archimedes in hac propositione inuenit 
formulam summae progressionis i , 4 , 9 . , , n^; de- 
monstrat enim A^ -]- B^ -^ G^ -\- ... B^ = B X (^ + 
3-5+ 5G+ ... 13^), sed ^=8», ^=7^cett. 
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De helic. prop. ii p. 228 sq.: et xa ypafifial i$^^ 
re&ecjvzt onoaaeouv tw iffw dXMXav unepe^ouffae, xa) aXXoLt 
Ypaiifia} reMojvrt ro> fih TtXrj&et fiia iMffaove^ rav r(p Yatp 
dXkdXav uTtepe^ouaacv, ra) 3e pej^e^et exdara taa r^ ps^ear^, rdt 
rerpdywva ndvra rh dno rov taav ra perfiarq. nozi pkv rh 
rerpdfwva rh. dnb rdv rc5 taw dXMXav unepe^ouadv x^ph rd^ 
iXa^tara^ iXdaaova Koyov e^ovre ^ rb rerpdywvov rb dnb rac 
peytara^ nori rb taov dp<porepot^ r(p re nepte^opdvw uno re 
ra^ psytara^; xa\ rd<; ilay^iaraq xai rw rpirw pipee rou dnb 
rd; unepo^d^ rerpaywvou ^ qi unepe^ee d pLeyiara rac iXau 
^iara^, nore 8k rd rerpdywva ' rd dnb rdv ra» eaw dkXdkav 
unepe^ouaav X^P^^ "^^^ ^^^ '^^^ peyiara^ rerpaywvou peeZovd rou 
aurou Xoyou, 



A O P R S T Y 



0_ Z 



V 



E 



il 



H 



I 



y 



L 
-Q 



N 



B D Z 9 K M S 

Sint OD, PZ, R9, SK, TM, YS = AB, et LM = 

2 NS, IK = 2, NS cett., et <!>B = XD cett = NE, 

OD' + PZ' + .. . YS^ ^ 
Demonstran oportet: ^^^.^/^^+^Z^ + . . . -VLM'' ^ 

AB^ ^ on- + PZ^ + ... + rffl 



ABy^NS-^- I NY' ^ GD^ -^ EZ" -\- . . . + iV5^ 
AB^ OD^ PZ^ 



. Nam 



ABT^BTJ^^^OD :DX+ i XO' PZ. ^Z+i^FP" 
cett., unde (Eucl. V, 12): 
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OD^ + /2« . . . + l^ 



NE{OD + PZ+ . . . Ks) + )i{OX' + ^/« + . . . 4- FJV^^ 
^^ 
^.iVS+l KV^*" 

Itaque, ut constet propositum, demonstrandumest: 
^lff^ + G=Z>2 . . . + ZiJ/''>iVEX(OZ?+/!Z +...) + 
J (O^ + /«P» + . . .) > G:Z)« + £Z« + ... NE^. 

a) W5 X iPD + PZ + . . .) + i ((9X* + P>V^ + 
. . .) = XD« + ^Z'-' + ... + iV2 X (<5X + P*' . . .) + 
I {OX'' + /"P-' + ...), 

AB^ + ^Z»" + . . . ZJ/^ = (i?*" + itZ?" + . . . 
QM^) + (^<J>2 + G^JT^ 4. . . . 2:^2) + ^ X 2 (^<P + GX 

— . . . Z^). Demonstrandum igitur : {Aft>^ + G-X"* + 
. . . + LQ^ + .5<P X 2 (-<4<P + GJT . . . + Z0 > iVH 
X (C^iT + /^ + . . .) + J (0^2 + Z'<P3 4- . . .) ; hoc ita 
esse, inde intellegitur, quod B^ — NS et A<t> + <?^ + 
... Z<2 = GO + PE+ ... + TL> OX + £'P+ ... 
+ Z<2, et etiam ^0« .^ GX^ + . . . + LQ^ > ^ {OX'^ 
+ jPy^ . . .) (prop. 10, a). 

b) GD^ -\-E7?+ ...+ N^ = {GX?' + E^^ + ... 
LQ^ + {XD^ + VZ^ + . . . + iVS2) + N3X2{GX 
+ Ef + ... +• LQ). Quare si demonstrauerimus: 
NSX {OX + PW + ...) + J {OX^ + P9»+...) > 
{GX" + eF^ + ... + LQ^ + N3 X 2 {GX + eP + 
. . . + LQ), constabit propositum ; hoc autem ita esse, 
facile adparet ; nam NS X {OX + PP + . ..) > 2 
{GX + tW + ... + LQ) X !^3, et J {OX^ + /«F^ 
+ ...) > GX^ + Ef^ + .... + LQ^ (prop. 10, b). 

Archimedes igitur in demonstrando dififerentiam 
linearum aequalem minimae esse lineae ponit, sed hoc 
neque in propositione ipsa diserte dicit neque postea 
sumit, ubi hac propositione utitur (prop. 25 p. 246 et 
248 ; 26 p. 249 et 250). Nec est necessaria haec con- 
dicio, ut adparet ex, arithmetica huius propositionis 
demonstratione apud Nizze: Uebers. p. 129 — 30. 
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Hac proportione continetur demonstratio proposi- 
tionis , quae est de conoid. et sphaer. i : ei' xa iiovrc 
fjLSYsSea onoaaouv ra> V<tw dXXdkcjv imspd^ovra, ^ Sk d tmepo^h 
Xaa rcu iXa^ earwy xou aUa fisyiBea rw /ikv nXrj&et Vaa zou- 
zot^y rw 8k fjLeyeSee Ixaarov t&ov rw fieyfiTTw, ndvra rd. fie- 
yeSea. wv iarev ixaarov Xffov rw fieYtarw^ mvnov fikv rwv 
ra> Xaw bnepe^ovrwv iXdaaova iaaoovrae ^ deTddaeay ribv 8e 
h)e7twv }[o}pt^ rou fieyearou fiee^ova § SenMaea o: OX + PV 
+ ... + TQ< 2(A0-\-GX + . . . LQ), sed > 2 (GX 
+ E¥ + . . . + LQ) ; quae demonstrata sunt prop. 
II pag. 229 lin. "8 a fin. et pag. 230 lin. 9 sq. Qua 
de causa Archimedes hoc loco demonstrationem omisit, 
his additis uerbis (p. 261): & 8e dn68ee^e<; rourou ^avepd, 
quod non uertendum: »demonstratio autem manifesta«; est 
enim: »demonstratio autem nota siue antea proposita 
est«; eodem modo p. 275 lin. 26: rourwv 8k ndvrwv iv 
^avepw ivre at dno8ee$eec. Arithmetice facillime conficitur 
demonstratio : 

n ^ . , n^a + na 



a, za, 3« . . . na; s = — (a -{- na) = 



n^a — na 
s — na = o: 2^ > n^a > 2 (s — na), 

De conoid. et sphaer. prop. 3 p. 262 — 64: eX xa 
ypafLfLoX Xaae dMXae; eceivrr onoaaeouv roJ nXijd^ee xae nap^ 
kxdarav aurdv napaneaji re ^wpeov unepJSdXXov eX8ee rerpaywvw^ 
iwvre 8k xou ai nXeupOLt rwv unep^X-^fidrwv rcijf IVrai dXkdXav 
unepe^ouaau xal & unepo^d ura r^ iXa^ear^fy ewvre 8k xai dkka 
•^wp(a rai fikv nk^&ee taa rouroe^y ro; 8k perfe^et Ixaarov eaov 
rw fjLeyfar(f}, norl fxkv ndvra rd irepa ^wpea iXdaaova Xoyov 
e$ouvre rou, dv i^ee & Xaa auvafi^orepae^y raec re rou peylarou 
uneppXrjparo^ nXeupdt^ xal fie^ rav ladv iouadv norl rdv eaav 
auvapforepae^, rcD re rperw fiepee rd<; rou fiey^arou unep^Xrj- 
paroc nXeupd^ xa\ r^ ijfuaea fud; rdv ladv iouadv, nort 8k rd 
Xoend ^wpia dveu rou peyiarou fieiZova Xoyov kl^ouvrt rou aurou 
Xuyou, 
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Sit (Fig. s)A + B — A + G = A + G — 
A + B^^A + D — A + £ cett. Sint Qu Q^y Qz 
cett. quadrata. Praeterea <t = summa quadratorum, 
.y = summa spatiorum n + Qiy r-i + Qi cett., ^i spa- 
tiorum ri, ra cett. 

Sit / + 6^ = ^ et / = ^, i^ + L = B et L 
= 2 K\ itaque spatium R =. n + Q\\ summa spa- 

tiorum R sit S. Demonstrandum igitur: — < 

e + i+K+L ^ s ^ ^ 

— ■ — =A, — ^ < -; , ^, ■ Summa spatiorum, 

I+K s—[ri + Qi), 

quorum latera sunt /, 9, sit <t\ ; eorum, quorum latera 

sunt K^ Z, sit Gi, eorum autem, quorum latus est / 

o^, postremo eorum, quorum latus est K, summa sit 

<T4. lam ri, n, ra cett. spatiorum diflferentia est =r= 

re, et spatia, quorum latera sunt / d, sunt = n ; ita- 

que (prop. i ; u. p. 56) : 2^1 >• <ji > 2 (s\ — n) o: s\ 

> <T3 > Ji — n (i). Deinde cum H, Z, jB, Z>, (?, ^ 

lineae crescant difFerentia aequali lineae H, et lineae K 

+ L totidem sint et Uneae B aequales, erit (de helic. 

prop. 10, u. p. 52) : 3*^ > <^ > 3 (<^— ^O ^' 

<T > /T4 > a — Qi (2). 
Et addendo i et 2 : j > <js + <T4 > j — {r\ + Qi)\ 

^/TTi^rr X S I + -^ K + L. 

sed (Eucl. VI, i): -, = ^ ^ -; — ^^ o: 

<T3 + <T4 I + K 

S , I + 6 + K + L S 



:? I + K ^ s-^{n + Qi)' 

Demonstratio arithmetica qua ratione conficiatur, 
exposuit Nizze: Uebers. p. 157. 

De progressionibus geometricis haechabet 
Archimedes: 

Quadr. parab. prop. 23: summa magnitudinum 
quotlibet in quadrupla ratione positarum superaddita 
tertia parte minimae erit Va n^^-ximae. 

Sint datae: a = 4^, d = ^c, c = ^d, d = ^e\ 
sit praeterea/' = \b^ g = \Cy h ^ ^d, i =* \e\ erit 
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f ^r b = {a, g ^ c =^ \b, h Ar ^= \c, i ^ e = \d\ 
itaque: \ {a A- b -^- c -\- (t) =^b-\-c-\-d-\-e-{- 
/ + ^ -^ A + t\ et \ (b -\- c + d) ^f + g + h 
o: \a == b -\- c -{- d -{- e -\- i o: ^ka = a -\- b -\- c 
+ d -^ e + le = s + \e, q. e. d. 

Nos sic ratiocinaremur : a = e, 4^""^; s = — ^-^ 

3 

— \e o: s + \e = — = ^ka, 

Arenar. p. 326: Si ex numeris quotuis ab unitate 
continue proportionalibus duo quiuis multiplicantur, 
productum ex eadem proportione erit, totidem loca a 
numero maiore distans, quot minor ab unitate, et ab 
unitate imo pauciora, quam uterque simul numerus. 
Nam sint a, b, c, d, e, /, g, h, t, k, l in proportione 
continua, et a «=* i ; rf X ^ = ^; et / totidem loca 
ab h distet, quot d zS^ a\ demonstrandum x ^ L 

Est enim — = -j = d o: l =^ hd = x, Praeterea 
a h 

cum sint i, k, l uno pauciores, quam quot t/ ab ^ 

abest, constat / ab ^ uno pauciores distare, quam d et 

h simul sumptos. Idem nostris rationibus facile adparet : 

12 3 4 n n+l m+l m+2 n4 m+1 

I, flj^ fl^ a^ ,,, a^-^, flj^ . . . a^, a"^^^, ,,. a^'^ , 
a^, cF^ = a^^^, quod ab a^ loca (^+i) abest, ab 
uero n + m + i = (n + i) + (m + i) — i. 

Haec ultima propositio iam propius ad nostram 
arithmeticam adcedit ;. quare ei adnectenda putaui, quae 
Archimedes in scientia numerorum effecit. Primum 
igitur exponenda est ratio numerorum ingentium de- 
nominandorum ab eo inuenta. Nam numeri usque ad 
pjjpia^ IMjptdda^ suis nominibus uulgari loquendi usu 
designati erant (<l>afifi. p. 325 § 8: <Tup.^aafee 8)j tA dvo- 
jiaza Twv dpe^fiwv i^ rb pkv tojv fiupuov undp^eev dfjuv napa' 
dedo/xivay xa\ unep twv fiupcwv fiev dno^peovTw^ eytyvwaxofiev 
fiuptddwv dpt&fibv ^iyovTe^ e<; tol^ pupta^ fiuptdda^) ; sed ut 



59 



maiores quoque numeri designarentur , propriam ratio- 
nem in 'Ap^dii: (u. p. 31) exposuerat; quae qualis fuerit, 
ex ¥afji^. p. 325 — 26 § 8 — 9 cognoscimus. 

Numeri enim ab unitate ad /lupea^ fiuptada^ sint nu- 
meri primi ordinis ; eorum ultimus sit unitas ordinis se- 
cundi, cuius ultimus sit unitas tertii, et hoc modo pro- 
grediamur ad ordinem, cuiiis numerus est /wpeae fjLupedSe^, 
Hi numeri omnes uocentur periodus prima; eius ulti- 
mus numerus sit unitas primi ordinis secundae periodi, 
itaque progrediamur ad periodum, cuius numerus est 
liupeae /jLupedde^, ita ut in sing^is periodis sint ordinum 
jjvpeae pujpedds^. Itaque : 
periodi primae ordo primus complectitur 



» 


» 


— ' 2 


» 


» 


3 


» 


» 


4 


» 


» 


5 


» 


» 


• 

lO^ 


periodi 


2 


— I 


» 


» 


— 2 



10 

10" 







10' 

10 



16 



.16 



10*"— 10 



24 



I024- 



10 



32 



-10 
— 10 



32 



40 



— N. io<> — N. 108. 

— N. lo» — N. io^«. 



» » _ 108 N.io8-(io«-i)— N.io8-io'=N2. 

periodus 3 complectitur N^ — N^. 

» 4 — N^— N*. 



_ 108 _ Nio«-i— Nio«. 

Sed N'^^* =io®-i^ '*; eo usque igitur Archimedes 

numeros denominare potuit, et facile adparet, eum 

eodem modo progredi potuisse ad quamlibet numero- 

rum magnitudinem. Addit Archimedes (§ 9), si numeri 
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ab unitate in proportione coritinua exstent, et nnitati 

proximus numerus sit decem, primos octo nimieros 

primi ordinis primae periodi, proximos autem octo 

eiusdem periodi secundi ordinis futuros esse, et sic 

deinceps. 

Cfr. praeter alios Nizze: Uebers. p. 218. Nessel- 
mann: Algebra d. Griechen p. 122—25. I^ simili 
ratione Apollonii Pergaei u. Pappus lib. 11 (I p. i — 
29 ed. Hultsch); Nessehnann p. 126 — 35. 

Praeclarissimum et luculentissimum Archimedis 

arithmeticae uel logisticae scientiae testem habemus 

Ubellum de dimensione circuH; ibi enim prop. 3 p. 

206 sic ratiocinatur : 

Sit / ZEG = 300 (Fig. 4) ; itaque 5 = f^ et 

^ > ^ (nam: EZ'' = EG^ + ZG«; est igitur 
EG"^ _ 3 06^—153' 70227 EG _ - 265 

TG^ ~ 153* 153' ' 7X^ ^ 153'' 

Et ead. prop. p. 207: sit /_ A^ = 30° (Fig. 
5); est igitur: 

^ = -f- «t ^ < -«- ("-^ ^^' = ^^ + 
GB 780 GB 780 

AB^- itaaue ^^ - '56o''-78o« _ 1825200 AB 
AB . xtaque ^^, - ^g^^ - 780« ^* BG 

— T O C T 

= V3 < -4r-). Praeterea p. 206 — 208 horum nu- 
780 ^ 

merorum latera indicat (praeter ea, quae rationalia 

sunt): 349450» i373943il, 54721321^6, 9082321, 3380929, 
1 01 8405, 40692845^5. 

Duplex igitur exoritur quaestio, primum qua re 

' adductus Archimedes rationem - per - — et -4r" 

I 153 780 

reddiderit uel, quod idem est, posuerit : -A— ^ VJ ^ 
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^—^ ; deinde qua ratione latera illa numerorum non 
153 

quadratorum computauerit. 

Prior quaestio ab Eutocio prorsus silentio praeter- 
mittitur; haec habet in commentario p. 208: iv roura) 
Tc5 ^£(of)7jfiart auvs^atg imrarr6iJb£&a rou doMvroq dpe^fiou rvjv 
rerpayujvtxyiv TcXsopav supecv rouro ok dxpc^(o<: pkv ebpetv iizi 
dipSfiou prj ovro<; rerpaywvou dduvarov dpt^poq pkv yap i<p 
iaurbv 7U)XXanXaataZ6pevo<; notse rtva rerpdycjvov dpt^pov* 
dptBph^ dk xat pLoptov if kaurh ytv6pj£va ouxirt dpt^phv notee 
n^pifjy dUa xa\ p^piov onioq ok dsT auvEYyuq rr^v BuvapivrjV 
nhupav rov doHvra dpSpov eupscv, etprjTae pkv "Hp(ovt iv roT^ 
lierptxoT^y eiprjrae dk IldTnup xax Oiiovt xdi eripotq nXeioaat 
i^youpLivot^ rrjv peydXrjv auvra^ev rou KXaudtou IhoXepxitou' 
ajare ou8kv rjpdq ^prj nepl rourou O^reev, i^bv rot^ ^t^opa&eaev 
i^ ixetvojv dva^eyea&ae, 

Deinde multiplicationes tantum exponit , quo modo 
iatera illa computauerit, non commemorans, uelut (p. 

C 
209) : htnbv rb dnb ET MaxC (70227), rd Sk a^e' inl al^e' 

c 

(265) Maxz (70225), Xetnet dpa M^f/ -ek rb dxpefie^. Et 
hoc ei satis erat, cum nihil aliud quam numeros ab 
Archimede sumptos probare et illustrare studeret. Ex 
iis scriptis, ad quae lectores ablegat, Theonis com- 
mentarius solus exstat (Heronis metricorum fragmenta 
sola et excerpta ad nos peruenerunt) ; ibi (p. 44 ed. 
Bas. ; cfr. Nesselmann p. 144 sq.) ratio indicatur, qua 
latus cuiuslibet numeri proxime inueniri possit per sex- 
agesimas primas et secundas ; cum cetera opera ab ' 
eo citata interciderint, decemi nequit, fueritne in iis alia 
exposita methodus. Hoc tantum adfirmari potest, 
Archimedem alia ratione usum esse, sed quae ea 
fuerit, aut num experiendo latera inuenerit, non liquet. 
Hos habet numeros eorumque latera: 
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349450 — 591 5 (propius est 591^); 
1373943I 55 — ii72i (propius 1172*); ^ 
5472132^5 — 2339 J, quae latera minora sunt uero/ 
prout postulat demonstrationis ratio, sequentia autem 
uero maiora simt: 

9082321 — 3013J i; 3380929 — i838'/ii; 1018405 - 
1009J; 40692 84 3*g — 20174. De latere 1838^11 obserua- 
uit Nesselmannus p. 109, per fractiones continuas inue- 
niri ^n proxime minorem uero, ut uideri possit Ar- 
chimedes hac uia usus esse et ^/n sumpsisse, quia 
desideraretur latus paullo maius uero; sed quamquam 
postea adparebit, Archimedem methodum aliquam ha- 
buisse, qua idem fere adipisci posset, quod nos frac- 
tionibus continuis (quae quam non alienae a Graecorum 
ratiocinandi ratione ftierint, exposuit Gunther: Verm. 
Uritersuch. z. Gesch. d. math. Wissensch. Leipz. 1876 
p. 99 sq.), tamen constat, has ipsas eum non habuisse; 
nam si ita esset, in duobus primis lateribus repperisset 
591^ et 1172^. 

Ne de altera quidem quaestione certum quidquam 
in medium proferre possimi. Agitur de definiendis 
numeris 153 et 780; potuit Archimedes hoc ita facere, 
ut inter numeros quadratos duos sumeret, quorum 
alter quadratus ^ et per 3 multiplicatus numerum effi- 
ceret quadrato numero paullo maiorem (qualis est 1 53 ; 
nam 153- = 23409 et 3 X 23409 = 70227 = 265^ + 
2), alter nimierum paullo minorem quadrato (qualis est 
780; nam 3 X 780" =.1825200 -= 1351- — i); nam 

ZG ^ZG = ^' ^^^- ^^''^^^- ^^" 

them. Wb. I p. 184. 

Sed hoc quoque factum esse potest, ut v 3 inter duos 
terminos propius propiusque inter se adpropinquantes 
includeret, et excogitarunt mathematici docti alius aliam 
rationem, qua uti potuerit; quas hic recensebo. 
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De Lagny (M^moires deracad. 'dessciences 1723 

p. 55 — 69) hanc rationem proposuit: si fieri posset, 

ut \ 3 per fractionem plane exprimeretur, ea fractio cade- 

ret inter i et 2, eiusque numeratoris quadratum aequale 

triplici quadrato denominatoris esset; quod cum fieri 

nequeat, duo numeri eius modi quaerendi, ut quadra- 

tum maioris a triplici quadrato minoris quam mini- 

mum distet, cum aut maius aut minus eo sit; unde 

oriuntur series duae fractionum, quarum prior fractio- 

nes pauUo maiores quam 1 3, altera pauUo minores 

continet: - (nam 2^ — 3X1=1),- (nam 7^ — 3 X 
I 4 

V 26 ^^ ^ 5 10 71 ^ 

16 =r i), - cett., et -, — , — cett. Quarum pro- 

15 3 II 41 

g-ressionum (quas nos per fractiones continuas reperi- 

remus) proprietas ea est, ut numeratores singuU aequa- 

les sint duplici numeratori praecedenti -f- triplici deno- 

minatori praecedenti, denominatores = duplici denomin. 

praeced. -j- nominatori praeced. Seruata hac proprietate 

has series efficiemus: 

2 7 26 97 362 1351 



et 



I 4 15 56 209 780 
5 19 71 265 989 3691. 



prioris terminus sextus 



3 II 41 153 571 2131 

et posterioris quartus numeri Archimedis sunt. 

Sed haec ratio ab antiqua arithmetica nimis ab- 

I3SI 
horrere uidetur, neque intellegitur, cur —^- sump- 

serit Archimedes pro —j uel, si numeros trium cifro- 

56 

^62 
rum praetulit, - — . Hoc idem contra methodos infra 

209 

expositas dici potest. 

Mollweide Commentat. mathemat. philol. (Lips. 

1813) p. 73 — 77; (cfr. Goetting. gelehrt. Anz. 1808 p. 

49 — 52) methodum exposuit, quae ad ueterum praeci- 
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pueque Arcbimedis ipshis ratiociiiandi CQnsuetadinem 
proxime adcedit et quaestionem soluisse putanda esset, 
si ex ea adpareret, cur Archimedes in serie firactio- 
ntun maiorum longius quam in serie minorum pro- 
gresstis sit £a metbodus baec est: 

Sit (u. %. 4): £G^ = z, ZjG = p, ZD = u\ 

z 2P U \'X 

ent: z = zp — u\ - = -^—r — = — ; praetereacmn 

p p I 

sit ^ = ^^~^ (EucL m, 36) et 4/ — « = 2Z — U, 

z autem > /, erit u <, ip, sed > \p. Ex proportione 

._/_ _ « efficitur: ^^ - ^ J/"^ - 

4/ — ^^ / 8/ — 2« 

U p 2 7/ — 2U 

p ^ Ap — ^ / 4/ — ^' 

7^ 2U .^ 7^ — 22^ 
— ent ^ 



f 7/ 


— 2U 


Praeterea 


cum sit 


2U 

2p 


U 



22>p — ^U 2p^ 2bp — ^U 

-4? et — = —7 — — , Sed etiam facile intel- 

15/ — 4« p isp — 4^ 

leritur- ^^^ = 7J^ o- ^^^ ~ 7^ = i' = 

^ 104/ — 262^ 7/ 97/ — 26U p 

. z 362p—gyu 1351/ — 3^^« 

monstran potest - = — ^^ ^ = z. r. -— ; 

'^ / 209/ — 562^ 7^0^ — 209^^ 

. 2U Z li> — 2U j 

cett. lam cum 2 < 2p, ent - - > t^: > ^^ »s®^ 

^* u p 4/ — « 

7^ 7^ — 2U 2 . 2 7 , ^» ^ 

*\ >~ o: >-t; itaque - <-;. eadem ratione 

4^ 4/ — ^ / P 4 

j ^ ^ 2 26 97 362 ^ 1351 

demonstratur: X < . ^I < - » < -o-- 

/ 15 5^ 209 780 

Sit deinde p — u = v\ erit ^ > \p, sed < J^; iam 

2 2^ — U . Z P-VV ^ 2_ 

cum -- -= ^—- — , ent - — -c et ex - = 

/ P P P P 
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--T .sequiturix = . , ; eodem modo - = 

4/ — « * ^, / ^p + v p 

19/ +72^ 71/ + 26«^ 265/ + 97^ 989/ + 362«^ 



1 1/ + 4^ 41/ + I5«/ 153/ + ffoV fi-Jlp + 2097f* 

T • -L 2 ^ 27^ 2Z/ ^ 5/ + 2«^ 

lam quoniam est — < — o : — > -^^ , — , ent 

^ / z' «^ 3/ + Z' 

2c = ^^ ', — o: — > -. Eodem modo adparet: — 
3/ 3/ — ?7 / 3 P 

11' ^ 41' ^ 153' 571 ^ 153^ -^ KJ ^ 

-^ (exspectabatur < ^ — ). 

Tertieim denique methodum proposuit L. Opper- 
mannus (Oversigt over d. kgL danske Videnskab. 
Selskabs Virksomhed 1875 p. 21 — 22); 

Notum est, duorum nimierorum medietatem geo- 
metricam eandem geometricam esse medietatem me- 
dietatis arithmeticae eorum et medietatis harmonioae, o : 

«+i 

2 _ V afi 

V~^ ~" 2«/g . 

a + ,5 
Itaque si inter duos numeros medietates arithme- 
ticam et harmonicam, inter eas rursus easdem earum 
medietates interposuerimus eodemque modo semper 
progres^ erimus, magis magisque geometricae illorum 
numerorum medietati adpropinquabimus. Sint numeri 

1 et 3 sxmipti ; itaque iiac ratione quater usi, has frac- 
tiones reperiemus: 

2 3 7 12 97 _ 168 
- > 13 > 7» 4 > 13 > -. T^ > V3 > — , 
I 24 7 50 97 

1Q817 32592 7 12 j , . . 

-^ > V3 > ^H^- 7 > V'3 > — duabus pnon- 
10864 19817 47 '^ 

07 

bus rationibus inuentum est; etiam -^ > v'3. Adparet 

6 
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ex frax:tionibus tertio loco positis erui posse minorem 
illum Archimedis terminum; nam 168-1-97 = 265, 
97 + 56 = '53- Sjed oflFendit, quod hac ratione ad 
ipsas illas fractiones ab Archimede sumptas non per- 
uenitur.*) 

Sed quamquam nondum constat, qua ratione usus 
sit Archimedes, hoc tamen coUigi potest, eum a nostra 
arithmetica alienum minime fuisse et rationes habuisse, 
quibus idem fere efficere posset, quod nos aliis me- 
thodis ad mathematicam subtiliorem et quasi altiorem 
pertinentibus adipiscimur. Eo minus est, cur dubite- 
mus, quin re uera problema illud, quod p. 25 sq. com- 
memoraui, soluere potuerit, et adparet, eos, qui sub- 
ditiuum id esse putauerint, nimis inconsiderate iu- 
dicasse. 

Ex iis, quae in epigrammate data sunt de numeris 
quaesitis, has primum efficimus aequationes: 

uers. 9-11:-^ =(5+5) JV+z (I); ^: ^ = I jy+2. 

— 12-13 :jV =(4+5) ^+2 (n); o:y = ^», v-^z. 

— i4-i6:e; ={i+^) x+z {Ul); o: v ^ i^ x+z. 

— 17-19: ■^i=(5+i)(jV+jV0 (IV); o:j<;i=x«JV+/aJVi. 

— 20-22 :yi = (i+i) (v-i-vi) (V); o:yi= ^% v^-^^ vu 

— 22-24: vi = (i+l) (z+zi) (VI); o: vi = JJ z+JJ zu 

— 2S-26: zi ={l+^){x+x^) (VII); o: zi= Hx+^^xu 

T? T TT TTT ^226 1 602 

Ex I, n, III: X = - — 2, JV = -5 — z, V = 

891 -^ 891 

2, unde, cum fractionibus numeri boum designari 
»91 

non possint: z- =^ Sgim, x = iiitm^ y = \to2m^ v = 
\S%om\ quibus numeris in IV — VII substitutis repe- 
riemus : 



*) Methodum a Buzengeigero propositam praetermitto, 
quippe quae mihi non nisi ez Gtintberi libro supra laudato 
p. ICO innotuerit. 
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_ 7206360, 4893246 ^ ^ _ 5439213 ^ 

^i = m, yi = — 7 np, Z\ = — , m, 

4657 4657 4657 

^, — 3515820 
^ = — m. 

4657 
Sed eadem de causa, qua supra, ponendum m = 

4657 n\ itaque xi = 7206360 fi) yi = 4893246 «; zi 

= 5439213 «; z/i = 3515820 «; et jr = 10366482 «; 

y = 7460514 «; z = 4149387 n\ v = 7358060 «. In 

scholio a Lessingio simul ximi epigrammate edito hi 

indicantur numeri, quos inueniemus, si posuerimus n = 

80; X = 829318560,^ = 596841120, 2 = 331950960, 

V = 588644800; xi = 576508800, yi = 391459680, 

2i = 435137040, vi = 281265600; itaque uerba epigram- 

matis eodem modo scholiastes accepit, quo nos. Tamen 

de uersu 24: 

noixtkat i(Td(jt&fiov nXrji^o^ e^ow zsTpa^^ 

dubitari potest; ofFendit uocabulum rerpa^jj\ nam quo 

minus cum Hennanno (p. 8 — 9)*) ita accipiatur, ut 

proueniat aequatio ^i = JJ (2 + zi) (hoc est pro re- 

Tpdxt<: fere), impedit et uerbi uis et symmetria aequa- 

tionum cuiuis primo adspectu sese oflFerens. Cum sensus 

idoneus elici posse non uideatur, suspicor, hunc uersum 

sic scribendum esse : notxik tj iffdpt^jjuov nXrjd^o<; e^oua i^dvi^ 

Deinde hae aequationes accedunt: 

uers. 33 — 36: X -{' y = numerus quadratus, (^'^^11) et 

— 37 — 40: V -\- z = numerus trigonalis. (IX). 

Condicio nona satis claris uerbis proposita est 

(nec est, cur cum Hermanno ours — oSre in eke — eke 

(uers. 39 — 40) mutemus; sensus est: ita ut ceteri tauri 

neque adessent neque ad numerum trigonalem effi- 

ciendum desiderarentur), sed in octaua de ui uerbi 



*) In ratiocinatione Hermanni (p.9) id quoque uituperandum, 
quod Uaccarum numeri maiores sunt quam taurorum, 
quamquam tauri uers. 8 dicuntur: iv kxdazo) <nt<pet nXrj^eat 
Ppt^opzvot, 

6* 
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TdofBou (uers. 36) dubitatur; signiiicat, ni fallor, nihil 
nisi: quadrangnlum solidum (h. e. boues in speciem 
quadrangxdi instructos); numerum quadratum esse de- 
bere satis clare significatum est uers. 34: caofisrpoe ek 
pdBo^ ek eup6<: -re, et eodem modo accepit scholiastes. (Ne 
in hoc quidem uersu coniectura Hermanni probanda, 
Tdpt firjxea scribentis pro nepifirjxea; sic enim interpre- 
tandus est:,et campi longi latique Thrinacriae undique 
bobus complebantur ita instructis, ut efficeretur fignra 
quadrangxila.) 

Numeri a scholiasta propositi {x -^-y= 1426159680, 
7; 4- z = 920595760) extremas duas condiciones mi- 
nime explent, quamuis ipse contendat (apud Her- 
mannum p. 7). Nos ad ultimam aequationem soluen- 
dam fractionibus continuis uteremur, quamquam hoc 
loco summa difficultate ob nimierorum magnitudinem 
ingentem (u. Nesselmann p. 487 sq.); Archimedes quo 
modo eas soluerit, nescimus. In numeris ingentibus 
tractandis sine dubio methodo supra exposita adiutus 
est, et hoc quoque uidimus, eum rationes computandi 
habuisse, quae fractionibus continuis non multo infe- 
riores essent. Ne hoc quidem Nesselmanno (p. 491) 
concedendum, Graecos Archimedis temporibus de nu- 
meris trigonalibus nondum quaesiuisse; adparet enim 
ex arithmetica Nicomachi, qui Pythagoreos maxime 
secutus numerorum polygonalium theoriam copiosissime 
tractauit, quaestiones de proprietatibus horum nume- 
rorum satis antiquis temporibus initas esse. Nam hoc 
uix quemquatn moueri puto, quod nimieri ab Archi- 
mede significati tam ingentes sunt, ut tota Sicilia tot 
boues capere non potuerit (Nessehnann p. 487, cfr. 490). 

Huius igitur disputationis summa haec est, Ar- 
chimedem praeter minora quaedam supplementa arith- 
meticae, qualis ab Euclide tradita erat, proportionibus 
maxime usum ad nouas difficilesque quaestiones pro- 
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gressum esse, quibus in demonstrandis propositionibus 
geometricis. suis .niteretur , eumqi^e hac uia ad methd- 
dos nobis ignotas peruenisse, quibus aliqua ex parte 
nostram arithmeticam aequaret. 



Caput V. 

De dialecto Archimedis. 



Absoluta iam huius disputationis parte historica, 
qua id maxime mihi agendum erat, ut conquirerem, 
disponerem, aestimarem, quae iam ab aliis disputata 
essent, pauca tantum de meo addens, peruenio ad al- 
teram praecipuamque operis partem, ut de condicione 
critica operum Archimedis, et quae sequenda sint in 
noua editione paranda, exponam; cuius quaestionis 
primimi caput est de dialecto Archimedis. 

Archimedem igitur Dorice scripsisse satis constat; 
diserte testantur. si opus est, Eutocius Comm. in libr. 
n de sph. et cylindr. (loco infra saepius commemorando) 
p. 163: rijv ^Ap^efiyjdee ^ib^v dojp^Sa yAwffffav; Tzetzes Chil, 
XII, 995 : iSoxouv (rh fit^Xh.) xoii rbv Awpeov e^sev Sk ^apax- 
rrjpa xae finav Sk rb p/(opuTfia aa<pk^ rou ^ Ap^tjirj8oo^\ Ano- 
nymus Hultschii p. 275: 'Ap^epi^Syj^ Sopaxouaeo^ AwplSe 
<pmfj, Sed primo adspectu adparet, libros 11 de sphaera 
et cylindro ac libellum de dimensione circuli commimi 
Graecorum posteriorum lingna scriptos esse; unum 
tantummodo restat formae pristinae ac genuinae ue- 
stigiimi, p. 64: T^vov, quod uocabulimi is, quisquis fuit, 
qui hos libros in communem lingriam transscripsit, aut 
quia ignorabat aut quia apte et proprie lingua com- 
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muni reddi non posset, reliquit intactum. Neque enim 
cidquam dubium esse potest, quin hi libri, u^ qui saepis- 
sime lectitarentur (et ea ipsa de causa Eutocius in 
eos commentaria conscripsit), a Graeco aliquo homine 
aetatis postremae lingua communi redditi sint, quo 
faciliores lectu essent. Se.d demonstrare posse mihi 
uideor, transscriptionem illam non intra uerba ipsa ste- 
tisse, sed demonstrationes quoque uel perspicuitatis 
causa -ampliiicasse uel etiam hic illic deprauasse atque 
in peius immuta^se, ita ut hi libri nequaquam tam 
genuina et integra forma quam cetera Archimedis 
opera ad nos peruenerint. * 

Nam primum occurrit dicendi genus et posteriorem 
linguae Graecae aetatem arguens et a constanti Ar- 
chimedis usu abhorrens, uelut p. 85,*! (I, 13) &«ic t^c 
i^^ave/ac (iw^ genetiuo iunctum nusquam apud Archi- 
medem legitur) ; ^tto/c ciim coniunct. = ita ut p. 65,3 ; 
I» 4 P-7i; 5 P-73; I» 50 P- 128,32; II, 4 p. 155,32 (cimi 
indicat. I, 50 p. 128,26, ubi codd. nonnulli falso 3nep 
praebent; cum infinit. 11, 8 p. 183,18, nisi utroque loco 
coniunctiuus restituendus est) ; cfr. Tva 1 , 6 p. 74,26 ; p. 
75,14. Uerbo Snw^ eodem modo cum coniunctiuo 
iuncto (et indicatiuo ? Arith. 1,6; I, 3o)saepissime utitur 
Diophantus (Arith. I, 12; 13; 14; 15; 16; 17 cett. I, 
5 pro 57T(o^ errore bis 8nep). Praeterea nenoaja^io II, 3 p. 
i5o»io; 5 p. I57>i2; p. 158 extr.; 11, 6 p. 177,29; 178,28; 
n, 8p. 183 extr.; II, 9 p. 185,10 (sed p. 181,10 YeYS\fr^ff^o>)\ 
Archimedes ipse Y^ovdraj scribit (de plan. aeq. I, 12 
p. 11,2; I, 13 p. 12,1») uel yeYSvr^fievot: lirrco (uelut de 
helic. I, 21 p. 241; 22 p. 242); Tiirj^Tjrcj (I, 21 p. 99,22); 
Archimedes semper reriirja^w (semel refivetr^w de con. 
14 p. 277); fieaov Xoyov i;^ee I, 14 p. 87; 15 p. 91; apud 
antiquiores et ipsum Archimedem (de plan. aeq. 11, 10 
p. 55; de conoid. 13 p. 276; etiam in his ipsis libris 
I, 14 p. 88; I, 35 p. 113) sollemne est fieaij dvd^ Uyov 
't/ (illud habet Eutoc. p. 121); yevrjMv I, 39 p. 118,15; 
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42 p. 120; p. 121,24; alibi semper yev6/xevov\ jy xd^ero^ 
I, II p. 8i,?7; 11, 3 p. 151 ult. pro S^oc (sed p. 192 
Eutocius, qui hunc locum citat, recte habet u(po^). Haec 
omnia quamquam per se parum ualent, aUquantiun 
tamen ponderis habebunt comparatis, quae in ipsis 
rebus adparent, uestigiis licentiae librariorum. Quorum 
g^auissimum illud est, quod plurimis locis (I, 11 p. 
81: oj^ idet^dTj iv rw ^fifiare', I, 36 p. 114: touto yap 
fpavephv dedi XrjiiiidroiV ; I, 42 p. 121: rouro ybp dideexrac iv 
rot^ ^jijjuam^ 11, 6 p. 178: rouro ydip dei/^^ercu; 11, 9 p. 
186: rouro ydip inl reAee) uerba quaedam inueniuntur, 
quae ab Archimede profecta esse non possunt. His 
enim uerbis minime significatur, ut uulgo putant, sin- 
gularis libellus XT^fi/idrwv ab Archimede editus; signi- 
ficantur adnotatibnes et commentairia Eutocii ; nam om- 
nes. demonstrationes , de quibus locis citatis agitur, ab 
eo proponuntur (p. 78, de qua re ipse p. 93 : a*c idee^^ 
iv ra* ^fifiare*) rou ly'**) ^ewpyjfiaro^) p. 115; p. 121 — 22 \ 
p. 179; p. 191. Alia res est 11, 3 p. 151: rolrro yhp 
iv roT^ ^Tjfifjuam rou Ttpwrou jSefiXeou SeSeexroLe; ibi enim signi- 
ficatur I p. 96 lemma 4), nec apud eum haec uerba 
repetuntur, cum tamen sine dubio moniturus fiierit, ut fe- 
citp. 163 de Archimedis uerbis II, 5 p. 158: exdrepa 8e 
raJura inl reXee dvah^Tjaerae re xa\ auvre&ijtrerae , uel uerbo 
saltem indicaturus, si demonstratio ab Archimede pro- 
missa non esset inuenta. Itaque puto, haec uerba a 
librario aliquo interposita esse, quibus lectores ad Eu- 
tocii commentaria ablegaret. Subditiua ea esse, iam Hau- 
berus inteUexit in libro p. 16 citato p. V; male de- 
fendit Nizze: Uebers. p. 269; 273; 275; idem eadem 
uerba damnat p. 114 et p. 178 (u. Uebers. p. 272; 



*) Hoc enim uerbo etiam p. 40,i5 Eutocius sua commentaria 
significat. 
**) Sic codices. 
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275)- Etiam p. 70,35 post BF interponitur: (dtak^mjua) o: 
St^ }3^mm in e(L Bas. p. 2 et codd. Significatur Eutocii 
commentarius p. 70 extr. — 71. Contra similia uerbd 
de plan. aeq. II, i p. 36: rtHJro Sk SetxTsw ev raet 
Td^eaev et II, 8, p. 46: rouro yhp hit rsXu Seaoftrrat, 
oh aafidov t6 genuina esse uidentur; habet enim 
ea Eutocius p. 37: vou S&rrspou ^ewfn^iAaro^ TcpoM^u 
rofd xtX» xau ifr^ac rwrza Seexrsov iv tvvc rd^eaof' ineeSi} 
ouv daajfpe^ iart ro Xeyo/ievoVf dvayxouw ehtetv fipa^ea nepl 
abrou ix rwu ^ATtoXkwviou xtovtxanf ebpe^evra; et p. 46, ubi 
adlatis uerbis Archimedis {rouro y^ ... Setxvurm) addit: 
If^c Sh ahrh i^pjeiq Se£Sdp£v. £x his igitur colligendum^ 
his quoque locis, ut de sph. et cyl. II, 5 p. 158, sup- 
plementa quaedam ab Archimede his libris adiuncta 
temporum iniuria intercidisse. 

Sed etiam ex multis aliis rebus intellegere possu- 
mus, quanta licentia librarii in his libris refing-endis 
inquinandisque grassati sint. De locis scribendi errore 
corruptis et male intellectis nunc non loquor; quales in 
ceteris quoque libris occurrunt. Sed est, ubi demon- 
strationes uerbosae et a more Archimedis nota prae- 
tereuntis alienissimae aut non satis accurate expositae 
librarii manum arguant. Eius generis sunt haec: 

Lemma p. 94 (quod ciun edit Basil. et codicibus 
post prop. 17, sicut etiam adnotatio Eutocii, ponendimi). 
subditiuumest; namhoc idem abEutocio demonstratur. 
(pertinet ad prop. 17 p. 95); praeterea auctor lemmatis 
in eo errauit, quod de rectangnlo loquitur (cfir. Nizzes 
Uebers. p. 61, a). 

I, 10 p. 79, to; 16; 45 ambiguimi est: ij int<pdyeta ^ 
xmtx^ ij peraiu rwv AA^ df; signifioatur.J^£^Zr, sed iisdem 
uerbis significari poterat altera pars superficiei conicae ; 
Archimedem putauerim priore loco scripsisse: ij [lera^u 
rajv AJy AF xal r^c ABT Tteptfpepeta^; , ut est prop. 1 1 p. 
81, 7-8; hoc semel indicatum postea breuitatis causa 
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omitti poterat (ut p. 8i ult; p. 82,3); sed prorsus omit- 
tendum non erat. Eadem incuria I, 11 p. 80 omissum 
(xiovou) laoaxeM^ (p. 81,23); additur prop. 10 p. 79. 
Eiusdem neglegentiae est, quod I, 12 p. 83 scribitur: 
3^ dTtorefivofiSvyj xuXevSpcxij im^dveea bnb T<bv AF^ BA ebd^wv\ 
quod I, 14 p. 87 scribitur /<w/t>fe r^c fidatox: pro rm fid^ 
aewv; quod p. 96 lemm. 3 omittitur: kai rb o^o<: \aov 
(= Eucl. Xn, 10); cfr. I, 37 p. 116. Etiam I, 18 p. 
96: xd^ero^ dyofievij ro; S^« ia/j jj desideratur (rcD utpe^ 
Tou krepoo x<uvoUy quod additur prop. 19 p. 97, sed uix 
crediderim, Archimedem his duobus locis et prop. 21 
p. 99 duos illos conos tam obscure per 6 irepo^ — b 
Irepo<: signiiicasse. I, 41 p. 119 in ipsa propositione 
non diserte additur: (iv rlp rfjJjfiare) iMaaove i^puxuxAcou^ 
quod postea demum (p. 119,27) dicitur; Archimedes 
sine dubio et hoc loco et prop. 39 et 40 (ut fecit prop. 
42) haec uerba addiderat ; nam has propositiones de seg- 
mentis minoribus quam hemisphaera* solis demonstratas 
esse, inde intellegere possimius, quod prop. 49 de seg- 
mentis maiopbus propria utitur demonstratione ; in 
prop. 39 hoc accedit, quod alioquin unb xmex&v ine^a- 
veewv 7tepee/6p.evov parum recte diceretur; poterat enim 
cylindrica quoque superficies oriri, quod in figura p. 
118 casu factum est. I, 24 p. 102 ult. et 29 p. 108 
Archimedes uix omisit conclusionem : ergo superficies 
hemisphaerae maior est (cfr. Nizze: Uebers. p. 67, /S). 
II, 3 denique p. 152 Archimedes non scripsisset: Toii/ 
aJurwv bnoxeepAvwv Se^ofiev xr^, Nam in sequentibus de- 
monstratio altera partis posterioris prop. 3 exponitur, 
quae iam p. 151, 20 sq. demonstrata est (cfr. Eutoc. 
p. 154 — 155); hac re non perspecta librarius ineptis 
illis uerbis demonstrationem alteram cum anteceden* 
tibus coniunxit. Archimedes sine dubio aliter ad eam 
transiit. 

Sed librarius, qui his locis omittendo peccauit» 
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idem saepissime uerba Archimedis corrupit additis et 
inculcatis, quae ille, doctis solis scribens, consulto ac 
merito praetermiserat. Uelut nemo crediderit Archi- 
medem ipsum sic scripsisse I, 14 p. 88, 20 sq. : ^ ydip 
H T<vy rj, PZ fisffyj iarl dvA ^yov dea rb xal tcDv FA, EZ* 
Tiwq dk TouTo; inel ydLp Xarj iarl xrX, iav ydip Tpeeg eu^seac 
dv^ Xoyov &mv, eartv (scrib. earcu) w^ ^ npwTTj nph^ t^v 
TptTTjVj ouTw^ To dno r^c TzpvjTYj^ ee8o^ npo^ to dnb t^c SeuTe- 
pa^ eedo^ to 5poeov xaH opo&u^ dvayeypappevov, Haec omnia 
sine dubio ad uerba Archimedis explicanda interposita 
sunt; nam primum demonstratio ipsa longis ambagibus 
conficitur (cfr. Nizze: Uebers. p. 57,/^), deinde Archi- 
medes propositione ex Euclide adlata saepissime tan- 
quam omnibus notissima tacite nititur, nec intellegitur, 
cur hoc uno loco uerba ipsa Euclidis (VI, 20 nopeap,, 
2)addiderit. Etiam uerba I, 16^.94: el yhp al SedpeTpoe, 
xae tA ^ptar^, TooTearev at ix twv xevTpwv et I 26 p. 1.05: 
xa} S60 dpa Too .ABFd xOxXoo dedjieTpoe /xee^ou^ eeae tyj^ 8ea- 
p£Tpoo Tou P xuxXoo commentatorem ineptum et imperi- 
tum sapiunt. — I, 7 demonstratio ipsiu^ Archimedis 
hanc fere habuit formam: to ouv nepeyeypappdvov nph<: 
Th kfyerfpappjtvov iXdaaova Xoyov e^ee ^ Th auvapxpdTepov 5 re 
x6xXo^ xal Th B y^oipeov nph^ adThv Thv xuxh}V ded d^ touto 
iXojaaov iare rh nepeypoL^opevov tou auvap^oTepou* &aTe xa} Td 
nepeXeeppxxxa iXdaaova eaTae tou B y^wpeou. Hoc adparet ex 
adnotatione Eutocii p. 76, quae alioquin abundaret; 
sed in codicibus demonstratio iniitilibus additamentis 
dilatata est. 

I, 34 p. 1 1 2 : Twv dpa 3, xwvwv al dedpeTpoe t<ov pd- 
aeojv ToTq uipeae Thv ahThv i^ouae Xdyov Zpuoeoe dpa elae, xal 
8e ajuTh TpenXaaeova Xojov xtX. uerba: Zpoeoe dpa eeae inter- 
preti debentur; Archimedes enim sine dubio usus erat 
lemm. 5 p. 96. Eodem modo interposita sunt I, 47 
p. 125. 

I, II p. 81,32: ^avephv ydp, 5Te ^ , . . ifanTopsvTjV sub- 
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ditiua sunt et male collocata; referenda erant ad linn. 
24 — 25. I, 20 p. 98 ult. totidem uerbis repetitur 
prop. 18 praeter morem Archimedis. 11, 3 p. 151: ^ 
ouTuj^ • inei iarof oj^ ij Ad ... xcd 6 M apa xmvo^ ao^ itfrt rw 
BAdZ arepew f^oii^q) et p. 1 53 : ? omwc . . . eVny iari ro} 
BKZJ arepea} f)6p.^o) subditiua esse inde colligo, quod alio- 
quin adnotatio Eutocii p. 154 prorsus abimdaret; prae- 
terea uerba ^ oSwc altero loco (nam priore loco ad 
uerba et ipsa interposita: towto yhp iv t»?c ^pjiaat xrX. 
referri possunt) inepta simt; neque enim ab Archi- 
mede alia demonstratio praemissa est, sed rem ut per 
se perspicuam proposuit sine demonstratione , quae si 
addita esset, eadem illa, quae a commentatore incul- 
cata est, fuisset. Etiam 11, 10 p. 197 ult. uerba: de- 
SeiXToe ydip . . . fidae^ rou rpyjpjaro^ ex I, 48-^49 male re- 
petita sunt. II, 5 p. 159,9 — 10 rationem turbant uerba: 
ic ^ PA npb^ AA rh dnb AK Ttpb^ rb dnb Ad. Sic enim 

^. . ^ AK^ Bd^ PAXAA 

ratiocmandum erat: -rjz = -rur, = tto > Q^is- 

Aa^ aX^ Aa^ 

PA BA^ 

AK^ = PA X AA o: -rr = -r^A tum non erit, curp. 

AA AX^ ^ 

157 »^8 cum Haubero p. VI deleamus: )aov dpa rb unb 

r(ov PA9AA TcDf dnb AK. 

n, 9 demonstratio pessime deprauata est; nam 

primum prorsus inepta sunt p. 1 86,4 : rb de dnb KZ . . . 

^ Bmkaatova roo, Sv i^et ij KZ npb^ ZH (Nizze p. 105, f) et 

p. 187,32: ^» iarcy rou dnb Ad npb^ rb dnb dP. Deinde et 

p. 187 ftt p. 188 conclusio necessaria omittitur: dZ re 

uera maiorem esse quam OH et AE minorem quam OA ; 

p. 188,22 sq.: incToenov ^plv dei^ae xrX. abundant post iUa 

(lin. 19 — 20): 8eT dpa 8exl^at xrk. Eadem pagina lin. 27 

sq., ubi sic scribitur: xai d^oupe&eiafj^ dpa dnb t^c OH xtX., 

Archimedes sine dubio ex proportione . _^ ,.^ > ^^, 
rationibus nullis additis, coUegerat (ivaXAd^ xou 8ieX6vre) 
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iO UD 

sermonis cursus mire comiptus et confiisus est (fc p. 
187,31; 37; 38; p. 188 ult.). 

Minora sunt, quod I, 25 p. 103,19 et 26 p. 104,33 
minus recte dicitur: 60 al nXsupai bnh revpddo^ fieTpouvTau 
{o: oh rh nXrj^^ rwv nXsupwv perpeea^w bnh rerpddo^^ I> 36 
p. 114; cfr. 24 p. 102; 29 p. 107; 34 p. iio); eodem 
modo Eutocius p. 102, unde fortasse sumpsit interpo- 
lator; quod 11, 6 p. 177,35 ante xuxXoi omittitur psjrcarot 
(additur p. 178,26); quod 11, 10 p. 197,14 to/ioiv. legitur 
pro r/xr^fidrwv (eadem propositio pluribus laborat errori- 
bus; nam figiira altera, de qua p. 197,14 sq. dictum 
est, postea prorsus heglegitur, et p. 198 alicubi exci- 
derunt uerba: t^ Sk dnh t^c AP Xaov r^ ^plaet rdu dnh t^c 
AB; cfr. Nizze p. 276); quod I, 22 p. 100; 23 p. loi ; 
25 p. 103 negleg^enter dicitur: al rdc rou nohyatvou 
rAeupdi^ imZeuyvuouaau pro eo, quod est: al tAc yioviaq 
xrX. (I, 30 p. 118; 31 p. 109; 34 p. iii; 43 p. 122; 44 
p. 122; 47 p. 124) et polygonum modo dpjtonXeupov (I, 
22 p. 100; 23 p. loi) modo dpnoydjvtov {dprtoywvov) uoca- 
tur (I, 26 p. 104; 31 p. 108; 47 p. 124; 48 p. 126; 50 
p. 128 — 29); quod I, 38 p. 117,10 omittitur: xa} hdnXeupov 
et I, 50 p. 128 ult; 129,4; 28: ahv toJ xwvo) (u. p. 128, 
31 sq.)*. 

In libello de dimensione circuli, ut qui multo 
breuior sit, pauca deprehenduntur corruptionis indicia: 
prop. I p. 203 parum accurate dicitur: ^ac xuxXo^ JVro^- 
itrri rpcfcjvo} dp^oywvio}, dh ^ ex rou xevrpou Xarj /ii^ roiv 
nepl rijv dp^v, f/ Sk nepiperpo^ rjj Xoenfj, et Eutocius p. 205 
aliam huius propositionis formam significare uidetur: 
ix&i/ievo^ ydp rpijfwvov bpbofwvtov (p7/(TCV\ ij^irw r^ pio!^ rSnv 
nep\ r^v dpB^v I&tjv rjj ix rou xevrpou, r^v 8e Xoertijv rjj nepe- 
^epeiq.\ cfr. lin. 13 sq.; aut hoc dicendum erat, aut sic 
oratio formanda: nSi^ xOxXot^^ oh ^ ix rou xhrpou Unj pu^ 
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twv nepl Ti^v dpB^v rpq^wvou dp^ywvCoo . . . , Xao^ i<rriv ahxip, 
Ibidem contra usum Archimedis legitur i/ero; b xOxXo^ 
Tof rpq^wvQ} (sic enim codices) pro eo, quod est: Ttpb^: rb 
rpcfonfov. Praeterea post uerba xal Terfi^aBoKroa^ ai Ttspe- 
^speeae 8c^a deest tale aliquid: xal i]r)rsypd^^<o noXuirwvov 
honXeopov. Prop. I p. 203,1« et p. 204,19 xddsTo^ legitur 
pro 5^oc (cfr. supra p. 71). 

Prop. IIp. 205 miramur, cur non statim coUigatur: 

-jf;-r = — == — (Eucl. VI, i), sed longo ambitu sic 

ATE 21 

demonstratio conficiatur: ^tt^ = — (Eucl. VI, i), 

/1/ J 7 

AVA 7 ArE + AEZ 22 

j— = L. (Eucl. VI, i), unde addendo -rj^ = — = 

Arz 

-TjTy Nec satis recte dicitur : ine\ . . . ^ 8k fidm^ r^c Sea- 

idrpou Tptnkaatwv xat TOfj {twI!) C iyytara bnepe^ooaa (sic 
enim codices) dec^^^aeTot. Illud quoque - ofiFendit, quod 
prop. n, quae prop. III nititur, ante eam collocata est; 
quod a librario factum esse suspicor. Ut minutias 
quoque conquiram, prop. II p. 205,31 ante Tb AFE omit- 
titur uocabulum Tptywvov (sic etiam prop. III p. 207,20); 
in p. 207 — 8 saepius figura laterum sex et nonaginta 
neglegenter adpellatur to $c noXifywvov; III p. 207,12: 
Th noUrfwvov pro ^ too noXtrjrwvou neptfieTpo^ legitur et p. 
208, 19 : 6 xoxXo^ pro ^ too xuxXou nept<pepeta, 

His omnibus perpensis constare puto, libros Ar- 
chimedis de sphaera et cylindro et de dimensione cir- 
culi non pristina forma ac specie, sed ab homine im- 
perito temporis miilto posterioris refictos et sermonis 
proprietate ac breuitate subtilitateque ingeniosa de- 
monstrationum depriuatos ad nos peruenisse. Hoc 
post Eutocium factum esse, et ex iis, quae supra dixi 
P. 71 sq., patet et inde intellegitur , quod idem ille p. 
^53 — 54 definitionem Archimedis de sph. et cyl. I p. 
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1/^- musrisr. imrusi 




2 p. 321, h oea_ ? 5 p. 5;r:i: t: ^: p. 5:^^ saffMns) r«c 

f^uod Piqjp:2<« V, r3 p. 3:»? <«: 55 p. 5^0 iuisi uter- 
que locu^ riierpc»lai:»ri trrtnH*ndu5. est libri I de sph. et 
cyL pr<jpp. 17 et 15 u;:ac^ari £n£rua scriplas citat, 
puta&dunL ip^^um diajecnim LKfricam remouisse; quippe 
qui Ttm^ xxm uerba spectarei^ nec inde coQigeiiduiii, 
hos Hbros iam ilk> tempore in communem linguam 
conuersos fuisse. 

His de causis in quaiestione de dialecto Archi- 
medis ineunda nihil prorsns, in quaestionibus criticis 
non nnihum his libris tribui: nam ut Archimedis ma- 
nus restituatur, alienaque additamenta remoueantur, 
longiore disputatione opus est. 

Sed ne in ceteris quidem fibris proprietas sermo- 
nis ubique satis constanter seruata est, et iam Eutocii 
tempore multis locis dialectus Dorica euanuerat, nam 
pag. 163: & reye roe^ inquit, TsaJiasw ^t^lSat ansTu^jxaiisif 
hMf/rjjioat yvfpamtjhotz oox dkef^ t^v ht rw Tmuafidrwv 
lytfpacif fkadifttav Tiept rs t«c xarra/fHi/^^ TMhrrpwzuK ijftofnrf 
pjfyot^* zojDf fuvrot tjfjro*jjM£vwi9 s^ov dyv wsMnumy iv [iip£'- 
H TTjV ^Apytjir^ott ipihpf dmptda yXwaaai^ dTdtno^ov; sine du- 
hu) idem in libris, qui ad nos peruenerunt, iam eo 
tempore acciderat. Quanta sit in hac re nostrorum 
codicum inconstantia, his exemplis perspici potest: p. 
1,«', : norirtl^i, lin. 7: npoaeri^ (cod. Flor., aL); p. 7,23- 
nor\ rh l' — npb^ E7j (sic ed. Basil.); p. 12 nouies ?^«V, 
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semel (lin. 21) nort; p. 14,33 Ttatrc — lin. 35 7tp6<:; p. 12,26 
arjfiseav — lin. 31 ffafjLeiuv; p. 258, i — 2 rfjuf/fjLaTt — lin. 5 
Tfid/jLava, De codice Flor. cfr. ed. Torellii p. 414 (ad p. 
289,50): ^^TfjLdfjLart] TfirjfiaTt et sic infra, quod in posterum 
minime adnotabimus, quum pro more Dorico adhibeat 
a et viceversa, quae quidem inconstantia etiam in 
editione animadverti potest«. Et p. 415 (ad p. 292,23): 
i>akXakaL\ haec quoque vox indiscriminatim exhibetur 
modo cum a et modo cimi 17.« Quae facili negotio in 
infinitum augeri possunt, uerum haec sufficiant ad in- 
tellegendum, quam exigua aut potius nulla sit in hac 
re codicum auctoritas. Praeterea cum minime constet, 
quid quoque loco in codicibus legatur, operae pretium 
esse non duxi examinare, quot locis genuina forma, 
quotque communis in editionibus exstet. *) Nam in 
uniuersum hoc tenendimi puto, ut, quaecunque forma 
Dorica uno uel duobus solis locis in codicibus seruata 
sit, ea ubique restituatur. Librariis enim procliue erat 
ea, quae a uulgari cotidianoque sermone abhorrerent, 
remouere ac mutare; sed contra uix cuiquam in men- 
tem uenit formam Doricae dialecto propriam uno et 
altero loco de suo fingere. 

lam quas formas Doricas apud Archimedem ubi- 
que restitutas uelim^ percensebo, et quae huic dialecto 
propria apud eum inueniuntur, coUigam. 

I. De substantiuis. In declinatione prima, 
quam uocant, a constanter seruatur: ro/id, rofmvy Tofi^y 
Tofjta^; xopufpd; d^d; ya; reXeoTd p. 218,1 ; unspo^d; ypafifid; 
dpxd; ae^va p. 324, 8«; 37; p. 332,2; dvaToM p. 321,28. 
Genetiui plural. in — ov exeunt: TOfjLnv; xopu^av; dtpdv; 
eu^stav; ypappdv; nXeupdv p. 8,30. Nomina in— a^exeun- 



*) Moneo, in hac tota quaestione semper adhibendam esse 
edit. Basileensem ; nam Torellius saepissime tacite formas 
Doricas de suo restituit, sed minime sibi constans est et 
non raro uestigia formae genuinae imperite sustulit. 
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ita genetmum in — a habent: "^HpaxMba^ (p. 218,36), 
"^HpoLxXBida p. 217,4; 0eedia p. 320,44. In thematibus 
semper a reperitur pro ay: rpLafia; aapsTov^ fjLoxo^; fid- 
xwv; SUeo^. 

In declinatione tertia haec obseruaui: substantiua 
in — e^ exeuntia e seruant: pdai^^ pdmoq de plan. aeq. 
n, 10 p. 54i43 ; de conoid. 25 p. 291 extr. ; fidffte^ de 
de con. 23 p. 288,34; 24 p. 290,15 p. 298,^6 (Flor.); fid- 
ma<: 26 p. 293,3; (Flor., al.); fiaatwv p. 274,26 (Flor.); 24 
p. 290,81; p. 291,35; dn6dei^t^, dnoBei^tag p. 219,34 {dTtoBei- 
fewcodd. plerique), p. 320,18 {dnoBeiieiaq ed. Bas., codd.); 
eopeaiq^ ebpeaux: p. 257,7 (sic enim scribendum; ebpeaia^ 
codd.); bnd^eat^, bnoBeaituv p. 319,23; aOfiTtrwae^^ aopavcw- 
mo<: (sic enim scribendmn) p. 239,22; o^«c, ofpeo^ p. 321,27; 
28 ; 88; 44; at; 49; '51; p. 322, 1; 4; 9; la; ss; ofpee^: p, 
321,36. Sed in datiuo plural. fidaeae p. 290,15; rd^eae 
p. 36,37. Formae uulgares non raro occurrentes ad 
haec exempla corrigantur {fidaew^ p. 30,12; p. 287,37 
p. 288,27 ; p. 292,2 ; fid^e<: (accus.) p. 36,26 ; p. 259,42 
dnoBei$ee^ p. 18,20; p. 217, 3; s; p. 218,36; p. 257,4 
260,48 ; deaipeaee<: p. 8,42 deaepeaeofu p. 284,15 ; p. 285 ult. 
fidaewv p. 54,45; 47, 49; p. 259,43; 45; 46; dnoSei$ewv p. 

3i9»i6)- 

Uerborum in — swc exeuntium praeter fiaaeXeu^^ quod 

bis uocatiuo casu legitur {fiaaeXeo p. 319; p. 331), unum 

solum apud Archimedem exstat: rofie6g, rofiea (p. 248,41 ; 

249,6; 16; 250,14; 251,3; 254,19 ; To/i^, quod Doricum esse 

fertur (Ahrens : De Grr. ling. dial. II p, 237), nusquam 

legitur), TOfAsie (p. 241,40; 48), ro/ieW (p. 241; 249; 250 

multislocis; p. 57,27 ; sed fortasse in TOfieo^ corrigendum), 

rofjLee^ (p. 244,31; 33; 36 ; 38 ; 245,21; 246,47; 49; 248,2; 3; 

249 extr. ; multo rarius (et ubique corrigendum) to/asTc 

p. 241,42; 249,46; 250,46 (Flor.); To/Asac (p. 246,50; 248,4; 

250,1, alibi; nusquam rofiei^, TOfieuae (p. 247,4 ; 6 ; p. 248,9 ; 
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250,«, al.), ro/jteW (p. 241; 244; 246; 247; 249; 250 
multis locis). 

Substantiuorum neutri generis in — o^ exeuntium 
declinatio haec est: fidyeBo^f fiejri^sh fieye&eo^ (multo ra- 
rius fjLeyeBoog p. 4,23 ; 26 ; p. 8,25 ; reAoiK 2 1 8,5 ; etSov^ 295,is) ; 
fieyei^ea {fieye^y^ p. 56,13), fieyei^eaej fieye^ewv; fidpo^, /9«- 
peo^ {fidpoix: p. 8,25; p. 23,'j2; p. 57; al.), fidpeay ^apewv; 
fiaxo^y fidxeo^y fidxea, fiaxiwv; fxepo^y fiepea (p. ^2 2 ,6; 324,23) 
(p. 21,1; 27,31; 252,31; 32 pepou^ in pdpeo<: corrigendum) ; 
el^o^j eVdeo^ (p. 228,10),/ etSea (ib. 5^7; 230,20), elpewv (p. 
228,8); TzeXayim (p. 319,11); dpiwv (p. 319,13); nXdreo^ (p. 
301,14; 306,4; nXdzTj pro nMrea male scribitur p. 263,35, 
pdpr^ p. 28,11); itiwv p. 218,1. 

In ceteris tertiae declinationis substantiuis hoc 
tantum commemorandum est, datiuum plural. in — ^am 
exire, uelut: d^oveam p. 260,39; 41; yvwfwveam p. 302 
extr. ; 303,2; 308,14; 23; pjjpeddeam p. 327, 38 ; 45; 328,12; 
39; 44; 329, s; 13; 32; 330,.;; 81 ; 331,27; 86 (hinc corri- 
gfendum puptdm p. 329,38; 330,12)"; (T;^iy/Aar£<T<Ti p. 278,48; 
rpiafjudzeam p. 31,35 (cod. Flor. rpTjpaae); 36,26; 259,-,2 ; 
264,86; 294,46 (male rpdfiaae p, 6,^9 ; 32,41; 34,3; e; 301,4); 
Staarrjpdreaai p. 220,19; 254,2 (et p. 253,30, ubi ed. Bas. 
et fortasse codd. plerique dtaarijpari); unepjSkrjfidreaat p. 
296,32. Corrigendum pja^paat p. 17,«. 

2. In adiectiuis eadem fere occurrunt, quae in 
substantiuis. A in declinatione prima seruatur, uelut: 
«la, 'iaav, Xaq.^ \aa^\ 8^a; piaa; ^oend; dp^d; xoevd p. 241,40; 
fxeytara; eXa^iara (p. 47); ndaa^; (genet.) p. 43,40; xapn6ka<: 
p. 30,5 ; et in numeralibus ordinalibus , uelut rpira , re- 
rdpra, et participiis : nepee^opiva, dyopiva^ ine^eu^l^eiaa:, cett. ; 
gfenet. plural. in — av exit: naaav, Xoenav (p. 46,20), cett. 

Praeterea hic illic legitur dfieau: pro rjfuav^, quod 
multo frequentius est, uelut p. 299,35 (cod. Flor.); 
300,«» ; u ; 13 ; 17 ; is ; .20 ; 22 ; 302,24 (dfxeaUov codd.) et 

dfieoXeog p. 45,36 (cod. Flor. sepeoAeov, cod. Uenet. Y^fJLeukov); 
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41 ; 4^,40 ; 304«9 y semper alibi ^fieuJUo^ (cfr. i^iuxuxkov p. 
273, al.). Dubito, an non recte Ahrens: De dial. II p. 
152 has formas ut hjrperdoricas damnauerit; nam 
&fu6Xeo^ etiam apud Timaeum Locr. 98,^ legitur, qui 
idem afurpq^wvov, &/ieTeTpdY<ovov habet (98,0; sed ijiuTerpd- 
yioyov 98,a); equidem potius crediderim, a ubique in 
his uerbis esse restituendum. Etiam in adiectiuo iwrra- 
deeo<: (p. 322,5 : iTttvaSeewv; codd. pessime eneera Se' wv) a 
retinendum. 

Ac^iectiui afuau^ declinatio in primis memorabilis 
est; nam praeter formas uulgares (gen. fem. Stfuaeea p. 
11,6; 287,37; 288,26; 290>3o; 323»i6; ^fiitreef p. 20,44; 
21,35; 260,3 (cod. Fior.); 270,44; 273,32; dfuceea^ p, 30, 
8«; 84; 268 extr. ; 269,»«; se; 40; 273,30 cett. ; mascul. 
genet. dfuaeo^ p. 300,22 (?); 302,23; male dfieaetu^-p. 300,19; 
et dfjLfffou^ p. 27,2s; 31/26; 303,40 (cod. Flor.?); 304,2»?; 
neutr. dfutru p. 31,5; 19; 21; 304,30; uix recte p. 6,13 le- 
gitur r^fumf (cod. Flor.) pro dfi/aea neutr. plur.) occur- 
runt formcie declinationis secundae: dfifaeo^ (nom.) p. 
286,31. (codd.); dfjLureov p. 299,35; 300,2; »; 11; is; 17; 20; 

302,22; 24; 303,16; 46; 49; 61 ; 304,8; 18; 311,25; ss; 4i; 

313,29; 88; dfuaea» p. 304,8; 16 {dfuaeox: cod. Flor., al.); 
311,32; 86; 40; 313,42; extr.; 314,4. Eodem pertinet 
dat. femin. generis dfuaiq. p. 260,9; 21; 274,14; 307,12; 

le; 20; 22; 308,20; 44; 310,15; 311,28; 313,6. Cfr. Lo- 
beck ad Phryn. p. 247 et ro ^fuaov in titulo Phocensi 
(Ahrens: De dial. 11 p. 236). Praeterea haec sola ad- 
iectiua in —uq inueniimtur: inenXaru (sic codices) p. 
259,17; intnXarea (neutr. plur.) p. 257,15; dfifiXeea p. 26 
extr.; p. 27,1, aL; d^eea p. 233,45, alibi. Adiectiua in 
— rj^, — ec accusatiuum in ^ habere uidentur, nisi po- 
tius p. 258,19 iaoaxe^ in laoaxeXia corrigendum'; neutr. 
plural. in — ia exit: eaona/ia p. 321,43; napofidxea p. 
257,1«; saepissime xwvoeediay a^aepoeedia (corrigendum 
eaofjLsyif^i) p. 6,28; dnXavrj p. 319 extr.) ; genet. in — io^: 
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I 

xiuvoetSitKj ffipatpoetSio^ multis locis, et in plural. num. in 
— io#y: xwvoeeddofv, ff^aeposeSiwv, dnXaviwv p. 320,34; 33i>i8; 
17; 21; «6; 83; 4b; male scribitur dnXavwv p. 320,3; 7; 
17 (cod. Flor.). 

Datiu. plural. in — etrae exiens hic quoque saepius 
occurrit, maxime in participiis: ndvreffat p. 241,4«; xo- 
fuaBsvreaat p. 217,5; aofimTtTdvTeam p. 261,10; intipaxjovream 
p. 282,10; 20; xexotvmvrjxoreaat^ fieraXeXa^Tjxoreaae p. 331 
extr. ; Ti&ppovrtxoreaat p. 332,3; itaque uix recte p. 6,29 
legitxir oZat pro iovreaat, " 

In comparatiuo et ikdaaojv et iMrro^v legitur, iUud 
tamen frequentius, et fortasse ubique restituendxmi. N 
raro eliditur, uelut iXdaaotK = iXdaaove^ p. 247 extr., 
iXdaato = ikdaaova p. 296,34; 307»io; 323*10; 2«; 324,4; 
14; i»; is; Ate«'Cw = pei^va p. 295,47; 266,«; 320,23; 34; 
324,34; 86 (? ps^X^ cod. Flor.). Cfr. Ahrens: De dial. 

n p. 239. 

3. In numeralibus, praeter quam quod hic quo- 
que a seruatur (u. supra; cfr. x^Mv p. 328, 329, 330 
saepius; puptdv p. 330,9), pauca commemoranda sunt. 
Mo saepe indeclinabile est (uelut p. 44,29; 39,17; 221, 
81 ; 226,37; 89 (ed. Bas., codd.); legitur tamen do&v p. 
324,6; Suat p. 226,42; 227,4; 228,34; 308,25; ^^"««•p. 307,18; 
21; riaaape^ et reaaapdxovra a forma uulgari nihil dis- 
crepant, sed pro reaaapaxoaro^ (quod legitur p. 330,83) 
g-enuiniun uidetur rerptoxoaro^: p. 329,42 (6d. Basil., codd.)r 
sic etiam p. 325,29; 327,20: rerpaixoaropopeov retinendum 
cum codd, plerisque, quod idem restituendum est p. 
325,28 pro rirpwxov rh pj6peov; corrigenda p. 327,04: «- 
rpaxoaropjoptov et p. 330,13; le: rerpaxoar6<;. Cfr. Ahrens: 
De dial. U p. 281. 

4. De pronominibus. Pronominum personalium 
hae inueniuntur iormae a uulgaribus discrepantes: 
dpwv = iip.w>v p. 319,17; 320,15; 21; 323,9; 331,16 (sic 
etiam scribendum p. 17,10, ubi ed. Basil. et codd. bpMV 
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praebent, et p. 17,22; 18,19 pro ^fuov); 6Lfi:v p. 325,38; 40; 
(ijfilv male p. 1 7,3) ;tu = <rup. 320,81 (codd. et edd. peruerse 
roe); p. 17,3 pro accusatiuo legitur rswy, sed hanc for- 
mam iure damnat Ahrens p. 256; et in ed. Basil. et 
codd. est Ttud; itaque scribendum t^ = (ts (u. Theocr. 
XI, 39; 55; 68. Cfr. Apollon. De pronom. p. 105); roi — 
<To/p. 217,6; 218,11; 2 i9,<io (cod. Flor.); 257,2 (cod. Flor.); 
corrigatur aoe p. 219,35; 260,48. — In articulo a seruatur: 
<i, TYxv, r^t, Td^, Tav ; locos paucos, ubi rj irrepsit, enumerare 
pig"et. Eodem modo : adTd, auT^ adrd^, auTdv ; ojuTa, rawT^, 
rawrac, TauTdv; &, ^, ac, ov; aXka p. 20,22» aUav p. 229,9 
(genet.); p. 321,17 (accus.), alibi; ixdara p. 226,14, al. ; 
ToiauTa p. 320,6; 271,8. In thematibus a retinetur: cU- 
XdXoui^y dXkakav p. 226,12; is; 20» alibi; itaque semper 
scribendum napdkXaXo^, quod non nisi p. 282,1 seruatum 
est (nam p. 279 cod. Flor. habet napdXhjko^) et napah 
laXoYpajxjjuov, quamquam nunc semper editum est napaX- 
hjX6Ypap.p.ov ; TaXexouTo^, TakxauTa p. 319,7; 10; 320,4; 23; 
322,7; 328,18; 329*9; 88; 330»?; 33i»ii {'^kexauTa cod. Ror. 
P. 327.40); dXixo^, dkexa p. 290,»; 294,11; 296,10; 298,9; 
299,23; 30O1I6; 304.2; 23; 305.17; 307,37; 309,41; 310,1; 
319,11; 320,23; 322,7; 327.41; 328,13; 329.9; 33; 330,3; 
331,11; P- 286,47 pro iMaaojve 7Vf}X{x<p (ed. Basil. ; codd.) 
coniicio: iXdaaove ^ SLktxw, et p. 288,0 pro ndhv xw (cod. 
Flpr.) restituendum akixw, non TtrjXtxoi, quod habent To- 
rellius et cod. Paris. B. 

A pro ehabet^repocp. 324,6; ?; semper alibi legitur 
ixepo^ (uelut statim p. 1,6; 3,42; extr. 307,10, alibi), sed 
illam formam genuinam esse censet Ahrens p. 114. 
Pronomen Doriis proprium Tf^voq uno solo loco exstat 
p. 64,16, de quo loco cfr. p. 69. 

5. De uerbis. A in themate seruatum est in 
^ape; /iaxt/v«w p. 321,12 (cfr. /laxoc) ; eodem modo srpjd^yjv, 
TSTpdaboD^ TpuaHse^^ -TeT/xapsvo^ (sic enim ubique scriben- 
dum est, quamquam in codicibus non raro vj irrep- 
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sit); eXd^^YjV, Xaip^sky UXanrat p. 241,45, ^XayLfUvo^ p. 
269,19; 288,26; 290,82, ^Xdif^iUy bnoXaTtrsov p. 320,11, Aa- 
(f^o^jVTOJL (u. iftfra); d^e^rraxoc p. 321,50; dvtaxnKoTiaa p. 

268,28; 80; 34; 86; 4o; 270,19; 2»; 2?; 272,4; &; 12; 

273,1«; <ive<rraxoc p. 270,20; 272,5; 283,2; ^sirzaxizia} 
(u. infra); desaraxs p. 6,44 (sed semper ix^efiXijrat, ix- 
fiXTjbst^, similia; cfr. Ahrens p. 132). Contra com- 
munem Doriensium rationem (Ahrens p. 150) scribitur 
/jLSfisuaxo^ p. 220,17; 1«; 20; 257,21; 258,21; 24; 259,19. 
Etiam in uerbis in — a<o exeuntibus a seruatur : &pfijaasu 

p. 219,39; 44; 220,5; 230,83; 257,19; 258,18; 259,12; 16, 

alibi. Augmento temporali a in a, non in ly transit: 
djTfxsuo^; ixTac p. 15,9; 25,45; 47; 30»23 ; 44; dvayfjiiuajv p. 
18, 19 (ed. Basil. et codd. plerique dvayfjLSvov) ; a^&ai; dp- 
$aTo p. 321,29; 230,40; npodyaYS p. 217,17; fiSTdXXal^sv p. 
217,15; dnofjTfjaa p. 257,7. In uerbis ab dl — incipienti- 
bus augmentum omittitur: Statprjff^waav p. 241,5 (ed. Basil., 
codd.) 284,12; dipatpyja^oj p. 259,31; 301,6; 10; 13; 305»52; 
306,3; dfatprfpzvo^ p. 301,15; 29; 33; 4o?; 46? {dxpatpofii- 
vowc cod. Flor.); 49? {dtpatpofjdvoo^ cod. Flor.); 302,1; 14; 

4s; 4»; 54; 3o6»6; 3; n; 30; s»; 44 (cod. Flor.); 308,2; s; 
14; 28. Sane non paucis locis traditae sunt formae 
uulgares, sed oine dubio tollendae sunt {ptjjprja^o} p. 
11,35; 15,4; 25,11; 274; 28,11; 285,43; 8tffp7jfJLSvo^ p, zSj, 10 ; 
294,21; 306,19; 324,23; d^jipija^w p. 7,19; 8,7; difjjprjpsvo^ 
p. 8,4 ; 1 2,25 ; dfjjpyjTat p. 3,33 ; 4,1 ; 1 2,20 ; dfjfps^ p. 1,9 cett). 
In uerbo olxiw augmentum omittitur p. 316,5: obcrjfjLsvav. 
De contractione hoc statu^ndum esse uidetur: ss 
semper contrahitur in st : notsT p. 1 1 ; xaXsia^oj, xaXscaBat 
saepe; psTpst; p. 6, alibi; Statpst p. 39; 40; 45, cett. 
Mirum est, quod p. 1,14; 10,6 legitur xdsa&at, sed uereor, 
ne sit error librarii; nam xsta^at est p. 10,23; xsta^to p. 
6; bnsxstTo p. 8 cett. , nec usquam alibi apud Archi- 
medem uestigium uUum huius formae exstat. Eo non 
contrahitur: laopponsdvTwv p. 1,5; 3,29; 33; 34; 48; 54; 
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4,9; ^o/o^<wEsovr« p. 3,39 ; 4»3; 5;5»4i; 21,«; (p. 3,37 legitur 
hroppoTtohvrty sed scribendum laoppoTv^aouvrty ut p. 4,31 e 
codice Flor. pro laoppwmtvri reponendum* est) ; dioipsov 
P- 35.8; 39,48. Exdpienda futura Dorica, ubi £o sem- 
perin wcontrahitur; sed quae praeter haec inueniuntur 
huius contractionis exempla, omnia corrigantur: notouv- 
rwiv p. 259,44; 322,8; notoTjaa p. 27,1; 231,1«; i»; 244,17; 
245,4; 246,33; 247,44; 249,37; in medio tamen semper 
traditum est ou, et dubitari potest, an ibi admittenda 
sit contractio : arr«i>/*£^ap. i,^; d$pa^o{>;i£vocp. 31,26; 54i88; 
yewperpoup^vo^ p. 18,22; dt^oropjouiievo^ p. 8,36 ; Stoupoup£vo^ 
p. 300 extr.; tjyoup^vo^ p. 56,34; xakoopsvo^ p. 328 — 31 
saepius; xevoupsvo^ p. 320,21. E<o nunquam contractionem 
patitur: xoLXdo} p. 257,15; 264,37; cfr. supra p. 78); laop- 
poTdmrt p. 1,17, et sic saepissime in coniunctiuis in 
— S(ovrt (u. infra). Corrigenda: xaXio p. 30,5; Tzotwvrt p. 
1,16 (nam p. 13,41 scribendiun Trotdovrt); notto/iev p. 44,14; 
laopponStv p. 21,5. Oo contrahitur: iXaaaouvre^ p» 31,27. ^^ 
in 9 contractum est in dp^rat p. 322,1 ; unde corrigendum 
bpaa^ai p. 321,21. Ao in (o, non in a (cfr. Ahrens p. 
197) contrahitur: opwpsvo^ p. 20,35; opwvrat p. ^22,4^] 
inetpwvro p. 17,18; nXavwvrat p. 325,35. 

In terminationibus communes Doricae dialecti leges 
seruantur; pers. I plur. act. in — pe^ exit: xopIZiop^ 
p. 218,10; SetJ^oups^ p. 259,37; 28i,:j; dnodetxvuwpe^ p. 286, 
19. Quamquam longe pluribus locis in nostris codi- 
cibus exstat uulgaris terminatio, tamen ueri simillimiun 
est, — fjLe<; ubique ab Archimede ipso scriptum fuisse; 
corrigbnda igitur puto haec: Xdyopev p. 1,14; 10,6; i^wray- 
^ijp^v p. 17,5; dnoari}Jopev p. 18,21; notyjaopsv p. 3i,-i8; 
yeypa^xapsv p. 219,85; intdeil^opsv p. 226,47; ^^^opev p. 
230,1; ecnapev p. 319,20; unoXapfidvopev p. 320,13; ixdtdopev 
p. 217,7; ^apev p. 320,22; ypafpoup^v p. 260,43; ytYVtoaxofisv 

p. 325i30. 

Pers. EH plur. act. et aor. pass. in — vrt exit: 
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i^ovrt, imilfouovTc p. 259,30; 'ntrtrovre p. 9,2», al. iru/iKmrovzc 
p. 9,14 ; 14,18; rsfivovre p. 39,22; 44»«; 45»«; al.; /^^enovu 
p. 321,39; ^afi^dvo^Ti p. 217,13; cett.; in coniiuictiuo : 
i^wvTt p, 4,46 ; 5,28, al.; nhtTwvTi p. 232,48; iiineamtt p. 
231,11; 247,46; 249,38; TOtftovTT p. 244,20; 245,: ; 246,38 ; 
noTtn&jwvTt p. 232,11 ; ina//aQwvTt 259,25. Loci perpauci, 
ubi formae communes irrepserunt, omnes corrigendi, 
uelut: noeouffi (pro TwesovTe) p. 10,10 (ed. Bas., codd.) ; 
Tifivouae p. 25,15; ^ow<w p. 238,62'; bnepi^oufft -p, 263,36, cett. 
De futuris u. infra (corrigatur p. 230,0.,: il^ouae): Aor. 
pass. coniunct. in — swvtc exit: dnoT/jLa&iwvn p. 219,93; 
264,33; 2go,4i'y'xaTa(Txeuaa^wVTe p. 240,25; 33; re^iwvTt p. 
32,15; 33,2; 226,11, al.; ffuvTS^iwvTt p. 221,22; ini^eux' 
^ewvTt p. 220,16; XaipBiwvTe p. 220,15; 221,32; 258,-0, al.; 
neptsve^^iwvTt p. 220,3; <3^«oxaT«<yTadicwvr? p. 220,4; exfiXtj' 
BiwvTt p. 232,12; iyypa^iwvTt p. 31,34; 36,26; 28; 220,13; 
cett. In tanta constantia nullius est momenti, quod 
uno et altero loco legitur forma contracta (uelut p. 
253,27; ^«f^^o/i/rr; lin. 28: ine^eu^&wvTc) aut etiam uulgaris: 
d^^wat p. 30,81; 241,9 (ed. Basil. , codd.), alibi. Etiam 
in perfecto — vTt restituendum est: p. 18,3 dnode8ee^ace\ 
p. 260,38: dvTenefKov^aat, 

Quod Ahrens p. 296 ex Archimedis operibus te- 
stimonium petit, quo confirmet, coniunctiui . med. per- 
sonam 11 singul.. in r/ omisso t subscripto apud Do- 
rienses exiisse, id propter codicum condicionem incer- 
tissimum est; nam in cod. Florentino t subscr. semper 
fere omittitur. 

Imperat. act. pers. III plural. apud Dorienses 
interdum in — vtw exit, et apud Archimedem quoque 
sunt, quae huius formae reliquiae haberi possint; sed 
ueri similius est locis illis excidisse . v ; nam formae in 
— vra/v, quibus et ipsis utuntiir Dorienses, apud Ar- 
chimedem frequentissimae sunt: noToieTiTovTwv p. 232,23 
(ed. Basil., codd.); 233,6 (ed. Bas. et codd. plerique: 
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rMTtmnrovTt) '^ emtpaoovTwv p. 3^5,86; 8?; rsjivovrwv p. 322,38; 
i^ovrwv p. 326,5; ixnmrovrwv p. 232,25 (codd. ixmTrrsrwv)] 
dvsirraxovrwv p. 285,49 (ed. Bas. et codd. dvsaraxorwv), Hic 
nusquam inuenitur uulgariis forma, excepto sarwaav^ 
de quo infra uidebimus. In imperatiuo medii formae 
in — waav longe usitatissimae simt, sed etiam lov 
non raro legitur, et hunc in modum formas quasdam 
in w exeuntes corrigendas putauerim (cfr. Ahrens 
p. 297 sq.): dx^^wv p. 46,1 (cod. Flor.); 284,15; 285,47 et 
p.. 272,18; 303,28; 308 ult. , ubi d^Bw codd. meliores 
(sed dj^^waav p. 8,43; 15»«; 25,1»; 27,7; 28,17; 4i»3i; 
266,2»; 313*17; 322,84; dcd^^waav p. 249,35); deavusa&wv p. 
221,35; dvaysYpdip^wv p. 284,20; 286,5 {dvaysypd^wvre 
codd.); sed ysYpdipBwaav 241,26; 243,25; 293,3; 8ij)pyj(T' 
&waav p. 241,6; auyxsia^waav p. 221,1; Xs^d^&waav p. 
220,4s ; 221,39; ixfitfi^a&waavip. 25,te; 27,9; 244,16; 245,3; 
insZsox^waav p. 10,20; n,» I3»26; 15,6; 231,45; 243,13; 
254,1; 266,2; 25,16; 27,9; 28,13;. 46,4; dpe&fisia&waav p. 

325»44. 

Aoristi pass. pers, III plural. in — sv exit pro 
uulgari — yjaav: xarsyvwa^sv p. 17,20; auvs$sdo&sv p. 257,8; 
srs&sv p. 325,24. Siculis atque adeo Syracusanis pro- 
prium esse traditur (Ahrens p. 328 not.) perfectum 
in flexionem praesentis conuertere; nec desunt apud 
Archimedem huius proprietatis exempla: rsrfxdxsi p. 
289,16: 297,23 {rsrp.7jxst codd.); eodem pertinent impera- 
tiui in — srw exeuntes: ysyovsrw p, 11,2; 12,13, al. ; 
dvsaraxirw^. 269,6; 273,18; 82; 272,24; 280,24; 284,17; 285,9; 
289,11; 297,19; 303»8i; 313*20; (de dvsaraxovrwv M. supra); 
napansnrwxsrw p. 263,10; 294,48; particip. femin. gen. 
in — ouaa\ dvsaraxouaa (u. p. 85); fisfisvaxouaa p. 257,21; 
258,21; 24; 259,19. Perfecti medii pers. III pliiral. 
in thematibus in uocalem exeuntibus in — vrae exit (re- 
rfiavrou p. 266,34, al. (rsrfjo^vrae codd.) ; bnsxscvro p. 265,27); 
post consonantes in — ovrae (ut in praesentibus) : dvayi' 
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Ypiipfmiu p. 245,«o; sed de hac forma est cur dubite- 
mus; naih p. 246,46; 248,1; 249,46 in ed. Basil. -et codd 
est dofayeYpd^parat, quod etiam p. 245 habet cod. Paris. B 
et ueri simile est, sic ubique scribendum esse, etiam p 
250,45, ubi ed. Basil. et codd. dxta^fsrfpdipetat praebent, et p 
244,«9 pro dvaYiypaivrat, quod male defendit Ahrens p. 333 

Infinitiui, qui in lingua communi terminationem 
— vat habent, apud Archimedem fere in — ixev exeunt 
deSopsv p. 217,9; ^ifiev p. 225,1; 43; pv^^fiev p. 325,22; 
dimTceTzov^sfisv (nam sic scribendum) p. 8,20. Hinc uul- 
gares formae corrigendae uidentur, uelut TsreXetm/^xdvat 
p. 17,2. De eipsv infra dicemus. 

Futura act. et med. more Doriensium circum- 
flectuntur, cum e, in quod exit thema, cum uocali sequenti 
coalescat: noti/^aouvTt p. 10,25; IffopponrjaoovTt p. 3,32; ss 
(u. p. 86); 39; 46; 4>-'; 31 (u. p. 86); 7,2; e; 23; i^oovrt 
saepissime; enttjjauaouvrt p. 309,13; 313,24; ypaipoupev p. 
260,48; det$ou/jLe^ p. 259,37; 281,3; i^appo^ouvrt (u. infra); 
corrigenda: not^oofiev p. 31,28; intde/^ofiev p. 226,47; ^e^- 
^ofiev p. 230,1; in tertia persona sing. act. nusquam 
edita est forma' genuina, sed sine dubio restituenda est. 
In medio: netpaaoupat p. 219,15; neptXafpouvrat p. 258,19; 
Suvaffetrae p. 276,8; 27719,; de effoetad^at cett. u. infra. 
Futura passiua interdum apud Dorienses terminationes 
futuri act. uidentur habuisse (Ahrens p. 289): ipavijffetv 
p. 331 ult.; Sst^&r/aetv p. 320,25; {Set^^etm ed. Basil. et 
codd. plerique); Set^^aouvrt^, z^Ty^^] 278,26 ; quamquam 
hic error librarii esse potest, ut i$ouvrat p. 39,41 (ed. 
Basil., el^ouvrt recte codices), sa<fouvrt p. 41,11, 44,26. His 
formis exceptis, ubi futuri act. terminationes substitutae 
sunt, futurum pass. semper uulgares formas exhibet 
(qua re confirmantur illae formae) : SetxS^txerac saepissime ; 
Set^Sijeovrat p. 276,34 al. ; StatpeSijffeTat' -p. 8,43; XafSijaerat 
p. 24,28 ; TfjLaSijaovraLt p. 36,24, cett. Cum in ceteris futuri 
formis rarissime formae uulgares legantur (in fut. med. 
Ysvijaerat p. 56,23 (codd. et Eutocius p. 59,3); aupfiijaerat 
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p. 234,4 6), putandum est, fonnas genuinas ac proprias 
in futuro pass. prius, quam in ceteris futiiri formis, 
communibus cessisse. Idem in futuro exacto factum 
esse statuendum est: rerfii^aeTac p, ig ult.; 276,4; 277,16. 
Ex futuris, quae in communi quoque lingua circum- 
flectuntur, haec apud Archimedem occurrunt: neaslrai, 
neaouvrae saepissime; reyjtowm p. 36,35 ; /xever p. 24,25 (nam 
sic scribendum propter laoppomjce^. 

Uerba in — fw futurum et aoristum I in — ^a; et 
— fa habent: inpo^eepe^dpe&a p. 17,7; i^apfw^ee -p, 9,40 
(codices i^apfw^e^ sed de commutatis f et C infra di- 
cetur) ; i^apfw^ouvrc p. 283,21 {iipapfwl^oovze codd.); ep^- 
ve^ae p. 218,11 (cod. Flor.,» aHi); noXXanXaaedl^avTe<: p. 326, 
46; 46; 49; ^27,9; 328,1; eodem modo xarovopal^ev p. 325, 
82; xarovopdl^edv p. 320,26 {xarouopaietov cod. Flor., xarovo- 
pa^ewv ed. Basil., alii). Male p. 218,36 ixofieaev editur. 

Uerba in — upe in participio et infinitiuo et im- 
peratiuo praesentis act. semper in coniugationem in 
— 'j(o transeunt: ineZeujyOouaa saepissime; ineZeoyvuiro} p. 
14,37, alibi; dno8e:xvueeu p. 320,31; 319,15, alibL 

EifAu In pers. III sing. praes. interdum ivre pro 
i^rr/ reperitur, uelut p. 15,20; 28,15; 46,40; 247,4; 265,1: 
39; 272,6; 20; 60; 274,4; 12; 18; 21; 28; 275,47; 277,13; 
278,43; 286,42; 287 paenult.; 291 ult.; 312,37 (cod. Flor.) 
(p. 10,28 i<^«' cod. Flor. , al. ; p. 48,1« et fortasse p. 
50,23 pluraKs numerus defendi potest). Sed fortasse 
hi onmes loci cum Ahrensio p. 319 corrigendi sunt. 
In plurali uero ivre pro eia{ semper aut scribitur aut 
scribendum est (eeV/p. 6,4^; 11,7; 13 ; 55»3i; 57»^; 225,41; 
244,35; 276,40; 284,34; 287,44). Incredibile est, Archi- 
medem semel (p. 281,38)- eovre scripsisse; scripserim 
iaaouvrae] etiam ewvre p. 281,14 corrigendum est (in 
ivre rd), Coniunct. pers. III plural. est eupvre, quod fere 
semper seruatum est. Imperat. pers. III plural. saepe 
est iaroiaaVf quod reiicere non audeo, cum terminatio- 
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nem — maav in imperat. med. apud Archimedem satis 
constare supra uiderimus; sed inuenitur etiam forma 
magis Dorica (quam.quam eam quoque improbat Ahrens 
p. 322) iarniiv p. 263,18; 326,s ; so; et sic pro codicum 
scriptura iazo} scribendum p. 226,21; 228,29 (?); 263,9; 
264,43; 291,8; 294,45; 301»»; 305>46 (cod. Florent.); 325, 
40. In infinitiuo fere legitur djxev (efl/cw p. 241,51 ed. 
Basil., codd. ; p. 304 paenult. et saepius in ed. Basil., 
errore ob compendium scripturae perfacili); suspectum 
est ififjLevat p. 319,14. In participio uulgo reperimus iww 
p. 286,85; 290,86; 3H»34; £'>vr« p. 296,25; ioyro^ P- 273,5; 
321,24; iovre^ p. 259,48: iovrwv p. 292,19; 323»«8; iooaa 
P- 322,80; 325.6; ^oreouffa p. 293,37; 39; 46; 295,14; 
297,18; iooffav p. 21,34; 275,24; 292,19; 320,32; 323»i6; 
iou(ra^ p, 275,43; 281,29; noreouaa^ p. 258 ult.- 259;6 ; s; 
297,3; 5; iouafM p. 281,37; iooaav p. 263,4; iov p. 17,14; 

21,46; 27,40; 29,12; 235,14; 239,49; 267,9; 290,86; 297,28, 

307,30 cett, Uulgares formae, quae hic illic his per- 
mixtae occurrunt, omnes corrigendae sunt, uelut oiv p. 
286,35; ov p. 38,39 (codd.); o5<rap. 269,14; 273,2»; 276,11; 
oomv p. 20 paenult.; 56,33; ouaaq p. 49,9; 223,26, alibi. 
Genuinae formae pers. III sing. irhperfecti (Ahrens p. 
326) uestigium* fortasse seruatum est p. 321,44: ^^" (sic 
ed.' Bas. et codd.); semper alibi legitur }jv (uelut p. 
17,3; 10; 274,21, al.); p. 257,10 ?v pro ^<Tay more Dorien- 
sium usurpatum esse puto ; nam Archimedes etiam post 
subiecta neutri generis numero plurali uti solet. Fu- 
turum est: iaaeTrae, iaamvrat\ interdum male editur 
iadtae, iaouvrae^ uelut p. 11,88 (ed. Basil., codd.); 233,44; 
241,41 ; .258,1}; 286,2; s; 290 ult. ; 292,45, alibi. Etiam 
iarae haud raro irrepsit, sed uix cuiquam dubium esse 
potest, quin tollendum sit (p. 4,14; 6,34; 4«, sed linn. 
39 — 40 iaaserac)'^ 8, 22; 34 (sed lin. 19 iaascrae)*^ 11,34; 
14,4«; 23,38; (29: iaaserue); 28,« (8: iaaeerae); 31,5; 37; 
32,19; 36»*; 9; 39»6o (41 et 44: iaaeerae; ^^ \ /^g : iaaouvrae}\ 
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41,3»; 42,«?; 44>22; 49»33; 57»»; 222,15; 25; 225,29; 241, 

32; 243,20; 250,17; 271,14; (13 :i<r<iErr<w); 283,36; 288 ult.); 
iaaeta&at legitur p. 220,7 ; 10. 

ftvofiac saepius sine y legitur; yiyvofiae corrigendum 
(Ahrens p. 122) p. 260,16 (30: -jrtverm, ut p. 34,4; 322,17, 
al.); 259,1; similis ratio est in uerbo ycp^waxetv^ quod 
semper cum duobus y editur (p. 325,39; 326,7 [cod. 
Florent.]; 42), sed alterum tollendum. In uerbo Ycvead^at 
praeter imperatiuum perf. Yeyovsrai (p. 88) memora- 
bilis est forma participii aoristi, quod et yevofievo^ et 
yevdiJLevo^ scribitur; hoc rarius est, sed tamen saepius 
occurrit, quam ut cum Lobeckio et Ahrensio (p. 305) 
pro mero errore calami habeam (p. 17,6; 259,50; 54; 
260,13; is). 

Etnafisv legitur p. 319,21' (debebat esse emofie^). 

Aafipdvto. Perf. partcp. fisza^XafiT/^xw^ p. 331 ult.; 
perf. med. ^sXaTrrat, XsXafifiEvo^, XsXd^&ai-^ u. p. 85. Du- 
bia sunt: slhjfifisva p. 57,3; s; 238,49; 49; dnstkij<p&w p. 
9i3o (p. 8,9: dnoXsXd^&w) ; sUfj<pB(o p. 326,« 3. 

rpdipw, Aor. pass. est tfpdxptfv (^yypcupf^^ tffpoApevy 
izspcfpaxpe^ ^ Ypa<psiaa^ similia sexcenties legimtur): quod 
p. 259,12; iH edituf itspcfpafHv^ cum cod. Florent. in 
nsptXatpHv corrigo; y^TP^^^^ leg^tur.p. 219,35. P. 220,18 
YeYpatpswvrt in y/^a^ea>vn, p. 238,5 dvaYSYpoi<pswvrt in Sva- 
YpoLKpiwvrt (cfr. p. 230,13), p. 267,7 iYYSYpa^pevro^ in srflfP^' 
<psvxo<z corrigenda esse, nemo non uidet. Cfr. p. 222,13 
{nspcYPa<psvroq cod. Flor.); 298,8. 

0spw. Frequens est aor. pass. ^vs^&y^v (svs^^f^ p. 
220,43, al; ivs^^sv p. 221,^, al.); p. 221,43 rjvsYfisvov male 
editur pro ivT^vsyfisvov (p. 221,37; 41 ; 232,33; svi^vsxrat 
p. 221,10), ut p. 220,43: Yfvs^^w pro svi^vs^B^w; oia^aovraiy 
quod in Ubris de sphaera et cylindro legitur (uelut p. 
102; 107; 118; 121; sed ivs^^^asrat p. io2yb\ 7, al.), for- 
tasse non Archimedi, sed Ubrario posterioris temporis 
tribuendum est. 
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' 'Wxcu, quod Ahrens p. 244 (cfr. p. 183) improbat, 
legitur saepius, uelut ^fer p. 273,41; d<ptxit&Tat de eadem 
re dicitur p. 231,19; 28. 

Xpdcj. ' Xp<ofi&fot (cfr. p. 86) p. 18,9; xexpTjVTae (cfr. 
Ahrens p. 131) p. 18,5; dno^pewvre p. 326,6 in dno^psovre 
corrig"o ; de hac forma uerbi {dno^ps<u = dTmxpdoj) apud 
alios quoque scriptores Doricae dialecti obuia cfr. 
Ahrens p. 311. Conferri potest dno^peovrw^ = dnoypwv- 
T(o^ p. 325,38. 

De praepositionibus, aduerbiis particu- 
lisque quibusdam. 

floTe = npo^ semper restituendum est, quamquam 
non raro forma uulgaris librariorum culpa legitur. 

Ee^ saepius quam i» traditum est et fortasse omni- 
bus locis more mitioris dialecti Doricae (Ahrens p. 
259) restituendum. 

Eevexev semel legitur p. 17,5. 

Quod interdum in ecthlipsi neglegitur adspiratio, 
Doriensiimi est (Ahrens p. 38 sq.): dn' kxdoTa^ p. 301,6; 
p,£T' kvo^ p. 220,ai; xaTaTepvovTe p. 241,25; 243,28 (codd.) 
o: xod' d TspvovTe] tamen saepissime legitur xa^' a, peff" 
3Xa^, dtp^ evo^, iip' a^ cett. Etiam nozc ecthlipsih pati- 
tur ante uocales. 

In aduerbiis localibus terminationes uulgares 
ubique leguntur; sed pro noTs more Doriensum usur- 
patur noxa p. 8,37 (froed traditum esse uidetur); p. 11, 
34 {dnoxa), deya sine dubio dey^ scribendum (nam in 
accentibus codicum nostronmi auctoritas prorsus nuUa 
est); cfr. Ahrens p. 373. Pro dse saepe traditum est 
aisi\ seruato uestigio pristini' JF ^Ahrens p. 378 sq.), 
qupd semper restituendum (aese legitur p. 8,37: 251,22 
(cod. Flor.); 217,3; dee p. 11,33; 31 »24; 34»*; 14; 20; 
220,9; 227,15; 21; 241,1; 251,12; 3oi»i2; 326,4). 

Pro Dorico ae (■= ee) semper traditum est si; nam 
quod Torellius saepius aexa edidit, id de suo fecisse 
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putandus est; in editione enim BasiL legitur «exa, nec 
ulla codicum uarietas commemorata est. Sed al repo- 
nendum esse existimo. 

Ka pro dv interdiun seruatum est, saepe in xa/ uel 
xard deprauatum (u. inira); dv toUendimi est, sicubi 
legitur, uelut p. 15,19; 27,37; ^ou ov p. 55,25; idv p. 9 
paenult; 34,31; 44,m; dv = idv p. 24,24; itrr' dv p. 241, 
29; 244,18; 245,5; 246,38; 247,45; 249,38. 



Caput Yi. 

De re critica. 



Archimedis operum codex Graecus Nicolao V*<*, 

papae propter studium codicum Graecorum comparan^ 

dorum clarissimo, sine dubio Constantinopoli adlatus 

est, quem ab lacobo Cremonensi Latine uertendum 

. curauit. Cuius interpretationis exemplum Nicolao Cu- 

sano dedit. i) 

I . Nicolaus Cusanus Opp. p. 1004 Nicolao Y^ scribit : 
»tradidisti enim mihi proximis his diebus magni Archi- 
medis Geometrica Graece tibi praesentata. et studio 
tuo in Latinum conuersa«. Editio Basil. praef. fol. 2 
uerso: »Is (loannes Regiomontanus), inquam ego, pri- 
mae uocationi suae in Italiam ultro obsequens, ut am- 
plissimam nominis suae famam est consequutus, ita 
ex Constantinopolitana clade ereptos Graecos libros et 
uidit plurimos et descrip^it non paucos articulis pro- 
priis. Inter alia autem Archimedis libros, de sphaera 
et cylindro, de circuli dimensione deque aliis rebus 
non tam utilibus quam necessariis mortalium generi, 
ueluti palam est legere in istis libris, quos lacobus 
Cremonensis uir ea tempestate duplici honore dignus, 
cum quod Graece doctus esset tum quod linguarum 
commercio adiutus, hanc operam solus uideretur ab- 
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soluere posse, in gratieiin Nicolai V Rom. Pont. iam 
pridem latinos fecerat: oblatos sibi ab amicis diligen- 
tissime descripsit, adiectis non raro in marginibus 
Grraecis (quod etiam Graecorum codicum facta fuisset 
sibi copia), si quae uisa fuissent uel uersa duriuscule 
uel non admodum intelligenter descripta.4: 

Hanc interpretationem lacobi Cremonensis loannes 

Regiomontanus Romae circiter a. 1461 descripsit et 

correxit*) coUatis codicibus quibusdam Grciecis (u. not. i), 

et opera Archimedis Graece edendi consilium cepisse 

uidetur, quodquominus exsequeretur, morte impeditus 

est, quam Romae, quo ex Germania iterum profectus 

erat, occubuit a. 1476. Idem ea Archimedis opera, 

in quae Eutocius commentarium non composuisset, ex- 

plicare uoluisse fertur. 2) 

2. Edit. Basil. praef. fol. 3 rect..: »Altera deinde 
suscepta in Italiam profectio ut non ftiit felix, ita nihil 
bonorum autorum ad nos reportare potuit. Hominem 
enim exuens (non sine dati ueneni suspicione) ad 
nos ciues suos, quidreferret exanimis?«. Commandinus: 
Archimedis opp. nonn. lat. conu. Uenet. 1558; praef. 
fol. 2 uerso: »quorum (operum Archimedis) cum non- 
nuUa iam ab Eutocio Ascalonita doctissime planissi- 
meque explicata essent, superioribus temporibus loan- 
nes Regiomontanus reliqua interpretanda suscepit. ue- 
rum, nescio quo fato, lucubrationes illae a studiosis 
adhuc desiderantur.« Hoc Regiomontanus ipse profi- 
tetur apud Gassendi: Op. V p. 531. 

Archimedem primus edidit Nicolaus Tartalea (Uenet. 

1543. 4 ) et id quidem Latine; is enim ex codicibus 

Graecis mutilissimis et qui uix legi possent, interpre- 

tationem Latinam librorum 11 de planorum aequilibriis, 

libellorum de quadratura parabolae et de circuli di- 

mensione, libri I de aquae insidentibus (cfr. p. 1 3) con- 



*) Eam emendatam edere uolait ; nam inter opera, quae edere 
pararet, ipse (Gassendi: Op. V p. 530) hanc interpretatio- 
nem nominat: „traductio est lacobi Cremonensis, sed non- 
nusquam emendata." 
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fecit. 3). Postea ex schedis eius editus est liber 11 
de aquae insidentibus (p. 13). Omnia opera Archi- 
medis edere in animo ei erat, sed hoc non perfecit. 
Habuit codicem Graecum nostris simillimum; nam 
de plan. aequil. 11, 9 haec uerba adduntur fol. 16 
uerso : »in alio exempl£iri gfraeco sic habebatur^c ; se- 
quitur demonstratio ea, quae in nostris codicibus est 
(p. 48 — 50 ed. Torellii) ; errores quoque eosdem -repe- 
rimus, uelut p. 48,19: no-n rav fi (o: dadtunav) za^ B/i et 
codices onmes praebent pro ttot} rav tfJ, et Tartalea 
:^ad duplam iqsius dd^a; p. 50,23; Ta? ^B cod. Flor., 
alii pro roc AB; »ipsius dd^L Tartalea; foL 5^ libri I 
nepl inen. iaopp. prop. i suo numero priuata est et 
cum praecedentibus coaluit, ut in ed. Basil. et codd. 
Quod p. 48,31 Tartalea uerba: xal S' Ta<: fB habet, 
quae male omittunt codices nostri, id fortasse ipsius 
coniecturae debetur; nam quod p. 48,44 uerba: dXX* a 
auyxetpiva — xa\ d' (Tuuapj^ordpou Tag IB', BJ a cod. Flo- 
rent. abesse dicuntur, de ea re dubito, quoniam in 
codd. Paris. exstant, saltem in C et D. 

Sed ex iisdem illis Tartaleae uerbis, quae supra 
exscripsi, colligi potest, eum hunc codicem nostris 
similem secundo tantum loco habuisse, praecipuo uero 
duce alio ab hoc diuerso usum esse. Id ea re confir- 
matur, quod in codice eius libri duo nspe d^oupdvujv ex- 
stitisse uidentur, qui in nostris desiderantur (u. not. 3); 
etiam commentarium Eutocii hic codex continuisse 
uidetur; adnotatio enim fol. 18 — 19 addita ex Eutocio 
P- 57>3'4 — 58,11; uersa est, omissis uerbis p. 58: oj^ dd- 
decxrae iv zol^ a^oXeoiq rou nepe aipa(paq xat xuXtvdpou et 
additis fol. 18: »in illo quem dicitur de quadratura 
parabol3e« et fol. 19: »per 25 sexti Euclydis«, »per 
20 propositionem primi ApoUoni pergei« , »per 36 un- 
decimi Euclydis«. Quamquam cetera, quae addita sunt 
commentariola (»interpres« fol. 3; 4; 13^^; 20), Tarta- 



97 

leae ipsius sunt (cfr. fol. 2^ »diffinitio prima a Nicolao 
Tartalea Brixiano interprete addita«). 

Prior illa demonstratio de plan. aeqUil. 11, 9 (fol. 
15^ — 16) persimilis est demonstrationr ab Eutocio pro- 
positae p. 50 — 54, ita tamen ut uerbosae Eutocii amb- 
ages plerumque recisae sint; sed demonstrationem 
illam apud Tartaleam tamquam Archimedis propositam 
re uera Eutocii esse, et inde adparet, quod adnotatio 
Eutocii,- cuius hoc est initium p. 50: to evvarov ^ewpy^fia 
Tidvo ov d(Ta(pk^ ix&yjiTofJLeda napa^pd^oMTS^ (ra^af^: xaza rh 80- 
varov, alioquin prorsus abundaret, et his locis apertis- 
sime cemitur: Tartalea fol. 15^, 13: »si ergo faciamus« 
= Eutocius p. 51,13: iav apa ^s^fftojjLev notf^aai^ et fol. 
16,30: »Quoniam igitur ostensum est, ut quidem quae 
kb ad be^ ita tripla ipsius ab cet.« — Eutocius p. 54,4: 
hist ouv dsSsexrai, w^ rjyoup,svov tj OB npo^ STrofisvov tt^v BE 
xtL Quare putandum est, codicem Tartaleae grauiter 
interpolatum fuisse, quoniam demonstratio ex Eutocio 
amplificata et planior facta pro genuina Aichimedis 
ipsius irrepere potuit. Nec desurit alia deprauationis 
indicia; uelut fol. 5 tamquam Archimedis uerba haec 
adduntur: »dixerunt enim theorema esse, quod pre- 
mittitur ad demonstrationem ipsius, quod premlttitur; 
problema autem, quod preiacitur ad constructionem 
ipsius, quod premittitur; porisma autem, quod premit- 
titur ad acquisitionem ipsius , quod premittitur« ; fol. 
13 uerba: »per signum o, ut sit sicut abg^ trigonum ad 
portiones a^b, bkg, ita xo ad oe, erit o centrum grauitatis 
totius portionis« hoc loco prorsus abundant nec in 
nostris Ubris leguntur (p. 42,,); contra eodem loco male 
omittuntur uerba p. 41 — 42,1 : rdb dk (Toyxstiisvou ... ro X, 
et alii quoque errores deprehenduntur (»quoniam 
aequalis est portio atb portioni b'kg« cet. ; »quoniam 
inaequales sunt«); fol. 20^: »secans rectam, quae per 
puncta bg, in puncto / et circonferentia[m] circuH in 
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pfmicto Ac; hoc loco edam ed. BasiL cornipta est, sed 
interpolatione saltcan oacat: T^ammMp ^ zu» o^ T«tfv ay 
erj^etay; scribendum enlm est cum cod. Florent.: rs/i- 
wMm -zh» 3ea tw A^F ^^sSaaf (p, 19,1»); foL 26** uerba: 
>aequaliter est quae le ipsi ik^ commentatorem sa- 
piunt et a nostns libris absunt ^ji. 29 extr.). Ita- 
que, quod Tartalea interdum lacunas apertas codicum 
nostrorum expletas habet, inde minime coUigendum 
est, codicem eius nostns fiiisse mefiorem; nam fieri 
potest, ut ipse de suo eas -expleuerit: eius greneris 
liaec maxime sunt: foL 12: >simiHter diuidentia Hneas 
rs. 76 (o: J.¥, U^) rectas in jwii, /9 (o: 7M. YV) tem- 
poralibus (trapezafibus?) centra grauitatum erunt si- 
mifiter diuidentia Uneas /r, 26 (o: .¥.V, ^Q^ =- p. 39,45 
sq., ubi To^ AM, I2c . . . Seaepdairra in codd. omittuntur; 
foL 12": >sed sic (sicut?) aigr ad spacium x, ita ...<: = 
p. 40,4?, ubi codd. om.: dJjL* iazi ok to ABT rpqfwpov 97071 
Ttr K; foL 14^: ritaque Id ad mz; qusB autem dd qua- 
drupla ipsius kz€ = p. 46,9, ubi codd. onu: oihaK d 
SJ Tor^ Tizv MZ* d dk BJ zszpasuiaauaif to^ KZ; foL 17^: 
^manifestum autem, quod et sectoris adeg^ dyameter est 
quae Az^ et quae quidem flg^, de^ = 55,3, ubi to5 AB£l\ . . 
oi ftsif omittunt codd., sed abesse nequeunt, maxime 
propter Eutocium p. 57 ; foL 18 : >ex dupla ipsius az€ = 
p. 56,<i, ubi ondaawL^ rac omittunt codd. plerique ; ibid. lin. 
18: >ex dupla ipsius d^ et ipsa az et cubusqm ab az^ 
= P- 56,16, ubi codd. haec omittunt: xai 6 ^bo [w] AZ] 
toL i^**: >ad rt et est totius quidem portionis centrum 
gp-auitatis signum r« = p, 57,24, ubi coddi om. PI' xaz 
iari /ikv . . . rpLditaTo^ xsyrpov ; foL 20'* : »penes eam, quae 
secundum 6 conting^entem (I)« =» p. 19,4, ubi iiapd tAv 
xazd zo B om. codd. ; foL 2 1 : »est ergo ut quae gd ad 
lineam dz, ita quae /z ad lineam /A« = p. 19,37, ubi 
uerba nozz tov AZj ootuk d dZ m codd. deesse uidentur. 
"ec me mouet, quod nonnuUis locis (p. 19,4; 37; p- 
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46,9; p. 56,9; ib) lacunae iisdem fere uerbis in inter- 
pretatione editionis Basil. expletae sunt ; casu enim fac- 
tum esse,ut uterque in eadem supplementa, quae locorum 
sententia ipsa apertissime desiderabat , inciderent, inde 
inteUegitur, quod interdimi lacunae in interpretatione 
in eandem fere sententiam , sed aliis uerbis expletae 
sunt, uelut p. 40,45: »qui eam habet quam«; p. 57,24: 
»ad lineam, quae est inter centnmi gravitatis adc por- 
tionis et centrum gravitatis frusti. Sed centrum gra- 
vitatis ac6 portionis est r punctum« (male); p. 39,49; 
55,3 etiam interpretatio easdem habet lacunas. 

Eadem de causa additamenta quaedam per se 
bona, sed quae in codicibus nostris omittantur et 
abesse possint, interpolatione orta esse puto nec in 
Archimedis uerba recipienda. Cuius generis memora 
biliora haec sunt: 

fol. 8: »et secetur in duo quae dd penes ^«; om. 

codd. p. 9,39; fol. ii^: ^dyameter autem'' portionis sit 

id«; om. codd. p. 37,19; fol. -13: »et copulentur quae 

fn et mt . . . portipnes enim trigonis ostensae sunt in 

aliis epytritae esse«; om. codd. p. 42,17 sq. ; fol. 14^: 

»et secetur in duo aequa utraque linearum ad, bg pe- 

nes Zyh et ipsi bd aequidistantes ducantur« ; uerba 

xazb. zb. Z,H et napdi zdiv Bd om. codd. p. 45 extr. — 

46; fol. 18: »hoc est quae mn ad no longitudinem, ita 

quae mn ad nx potentia« ; uerba nor} NO' w<; dk d MN 

TtoTc NO fidxse, ouTo)^ d MN om. codd. p. 55,33. Haec 

omnia eo magis suspecta sunt, quod etiam in inter- 

pretatione omittuntur, pra,eterquam quod supplementa 

leuia et primo adspectu cuiuis obuia xara to. Z,H et 

Ttapd Tdv Bd p. 45 — 46 ea quoque habet, sed sine du- 

bio ex coniectura, sicut etiam in loco adlato ex p. 9 

in margine hoc habet interpretamentum cum supple- 

mento Tartaleae congruens: »intellige diametrum bd 

divisam esse per medium in k pimcto«. Contra quod 

7* 
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ipsa editio Basileensis haec omnia totidem uerbis prae- 
bet, inde collig-endmn est, inter eam et codicem Tar- 
taleae interpolatmn necessitudinem quandam esse ; nam 
additamentum utrique commime p. 42,17 sq. (ed. BasiL 
p. 1 1 4 — 1 5 : xaz hzs^su^^to ra i^fi^ £y« un^ apa itniv d B^ vf 
2/A» a ok tz ra tv. dJM, nai rpqfanH» ro» ax^ urw iariv rh 
^Xy. zfjLOfUJ. ok ro axfi TfidfjLazt ra» ^Xjr. oidzocrat yap iv aXXoi^ 
r?jL zfidfiara huTpfza sifisv rwv zfjq^iimov) eius generis est, ut 
utrique simul in mentem uenire non potuerit id inter- 
ponere. Nihilo minus ^enuinum esse nequit; nam 
Eutocius p. 43,7 sq. aperte haec uerba non habuit. 

In plerisque autem erroribus codex Tartaleae 
cum nostris congruit; nonnulla huius rei exempla 
infra adferentur; hoc loco minora quaedam proferam: 
p. 17,3: zofd male codd., ^quendam« Tartalea foL 19^; 
p. 5,42 : ^vztmr^ovbozwv codd. pro dvTazsTMV&orw^j »contra 
passis4: Tartalea foL 6 ; p. 8,37 : tzoool codd. pro Twxa, 
»aliqua« Tartalea foL 9. Est etiam, ubi codex Tar- 
taleae nostris deterior sit, uelut foL ^'^male omittuntur 
uerba p. 1,17: ai xa fjLSfiBsa . . . laoppoiajasiy^ et quadr. 
parab. propp. 15 — 21 numeratio et diuisio capitiun 
peruersissima est. Ex antiquo archetypo codicem il- 
lum fluxisse, his locis cemitur: foL 17": »ei, quae a b 
sectionem attingent^i'^ ^ p. 55,31 : r^ xara zb B raq 
rojm<; i^pa^jrvofisvqL ; sine dubio scriptum erat . . . MEXAI; 
foL 19": »ab aliis speculatum« ; scribendum est (p. 17,10): 
(jTz' dfxojv, sed confusa sunt A/LWX et AMQN; i^aTtrofjtevai 
habet cod. Uenetus (et Paris. D), qui idem p. 18,19 
praebet ut:' dfiwv (de p. 17,10 siletur); sed hinc nondum 
colligendum est, cod. Uenetum esse apographum co- 
dicis Tartaleae. Nam dubito, an eadem habeat cod. 
Florent. , quamquam nihil de eo traditum est (cfr. 
infra), Ne hoc quidem statuendum est, Tartaleam 
ipso cod. Ueneto usum esse; neque enim in eo ex- 
stant libri tts/A ^yofjpivwv^ neque omnino descriptio co- 
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dicis Tartaleae (u. not. 3) in cod. Uenetum quadrat, 

nec lacunae plurimae huius codicis apud Tartaleam inue- 

niuntur (uelut p. 5,25 = Tartal. fol. 6; cfr. p. 12,« == 

fol. 9, al.). Sed fortasse alter Tartaleae codex, nostris 

similis (u. p. 96), ipse cod. Uenet. fait; nam inter- 

pretatio eius Uenetiis edita est; et fieri potest, ut 

inde similitudines illae ortae sint. 

Ex hac igitur disputatione hoc sequi uidetur, ex 

editione Tartaleae non magnum auxilium ad opera 

Archimedis emendanda exspectari posse, quamquam 

constat, eum codicem habuisse a familia nostrorum 

codicum diuersum. 

3. Praef. fol. 2 : »cum sorte quadam . . . ad manus 
meas peruenissent fracti, et qui uix legi poterant, 
quidam libri manu graeca scripti . . . Archimedis, . . . 
omnem operam meam . . . adhibui , ut nostram in Un- 
gnam, quae partes eorum legi poterant, conuerterentur ; 
quod sane difficile fuit. Nam et temporum vetustate 
et eorum incuria, qui hosce hbros detinuerant, errores 
non paucos fuisse corrigendos certe scias velim; ... 
verum cum locos multos deprauatos et figuras quas- 
dam ineptas . . . offendissem , ab incepto desistefe 
pene coactus sum; sed desiderio incredibili id opus 
inspiciendi accensus, magna ex parte erroribus pur- 
gaXum et propria manu figuris aptis et propriis oppo- 
sitis luce dignum censui, et maxime eam partem, quam 
et uerbis et exemplis, quantum in me fuit, dilucidum 
reddidi, donec totum opus, quod (ut spero) breui a me 
fiet [id nunquam factum est], omnino castigetur.« Itaque, 
quoniam Uber I de insidentibus aquae cum ceteris 
libris editus est, nulla adiecta adnotatione, colhgendum 
est, eum quoque in libris illis Graecis fuisse, nec, ut uulgo 
traditur, Latine uersum a Tartalea repertiun esse. Nec 
huic repugnant, quae alio loco dicit Tartalea (Ragio- 
namenti I; cfr. p. 22): »ragionandomi vostra signoria 
questi giomi passati, magnifico signorConte, de Topra 
di A. Siracusano da me data in luce e massime de 
queUa parte, che e intitolata de insidentibus aquae queUa, 
me notifico esser molto desiderosa di trouare e di ve- 
dere Toriginal greco, doue che tal parte era stata tra- 
dotta. Per la qual cosa compresi, che vostra signo- 
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ria ricercaua tal originale per la oscuriti del parlare, 
che nella detta traduttion latina si pronontia. Onde 
per leuar questa fatica a vostra signoria di star a ri- 
cercare*) tal original greco (qual forsi piu oscuro e 
incorretto lo ritrouaria della detta traduttion latina) ho 
dechiarita e minutamente dilucidata tal parte in questo 
mio primo ragionamento.« Etiam librum 11 postea 
uertit, sed ante quam editus esset, morti occubuit; ex 
schedis eius edidit Troianus Curtius (Uenet. 1565. 4). 
Praef. fol. 2 : »quare cum habeam adhuc apud me 
Archimedem de insidentibus aquae ab ipso Nicolao 
in lucem reuocatum, ^t quantum ab ipso fieri potuit, 
ab erroribus librarii emendatimi et suis lucubrationibus 
illustratum, videor fraudare omnes litteratos sua pos- 
sessione, ni cmnia, quae huius ingeniosissimi uiri apud 
me restant, in lucem emisero«. Idem eodem anno 
cimi hac eadem praefatione Ubrum I iterum edidit. . 

GraQce opera Archimedis primimi prodierunt Ba- 
sileae apud loannem Heruagium (1544 fol.) curante 
Thoma Gechauff Uenatorio. Quae editio quattuor par- 
tes suis quamque paginarum numeris signatas conti- 
net: i) textum Graecum, 2) interpretationem Latinam, 
3) Eutocii commentaria, 4) horum Latinam interpreta- 
tionem. Praemittitur epistula editoris ad senatum No- 
rinbergensem. Textus Graecus sine dubio ex eo co- 
dice descriptus est, quem Bilibaldus Pirckheymer No- 
rinbergensis (t 1530) Roma accepit. 4). In margine 
paucis locis emendationes adpommtur: p. 45 in textu 

male t/A,i9w npo^ t/*>r^^> nig. recte et ^; p. 53:*T/ia- 

fidzwVy mg. rdiv t(uv\ p. 120: ou do^dZovreq^ mg. o5ra;c d,\ 
p. 122: «Tov yojvicu ioTt r^ ywve^y mg. aSny ij ywvea unj 
rq. ywve^; p. 128: Tdfivouaav Stj twv ay su^ecdv, mg. t£/a- 
vouaa ixaTspav Totv ayfi ehB&tdv (u. supra p. 98); in Eu- 



*) Itaque libri illi „GTaeca manu scripti" non iam Tartaleae 
ad manum erant, nec tamen ex uerbis eius necessario col- 
ligitur, eum ipsum nondum Graecum codicem huius libri 
uidisse. 
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tacio p. I : ^eiupi^fiaray mg. dtMr^ewpT^ra; p. 3: voetaBaty mg. 
voetffBm; ei^jyxsv, mg. iniBrjxev \ p. 22: aetpov^ mg. aatpbp 
{irafpov}); p. 27: mg. titulus 7re/o2 auvBiaswv \6yoiv; p. 30: 
dioptapdvmVy mg". deoptapMJv. Sunt sine dubio coniecturae 
uel editoris uel Christiani Herlini 4). 

Interpretatio Latina plurimis locis a Graecis uer- 
bis discrepat et saepe scripturas meliores et cum codi- 
cibus congTuentes habet 5). Quare ad eundem codi- 
cem, ad quem textus, facta esse nequit. Itaque, cum 
non sit interpretatio Tartaleae, uix aliud relinquiturj 
quam ut illa ipsa interpretatio lacobi Cremonensis 
esse putet\ir, quae a Regiomontano emendata sit (u. 
p. 95); scimus enim, Regiomontanum Roma Norin- 
bergam profectum esse a. 1471 et ibi uixisse; ueri 
simile est, eum interpretationem illam secum repor- 
tasse, quam deinde Norinbergae Thomas GechaufF 
nactus esse putandus est; nam epistula ad senatum 
Norinbergensem scripta est »ex urbe vestra ad Ca- 
lend. Decemb. 1543«. Quo eodem ducimt uerba prae- 
fationis (u. not. 2) : »altera profectio in Italiam . . . nihil 
bonorum autorum ad nos reportare potuit«; reportauit 
igitur prior profectio. 

Itaque, cum constet, lacobum Cremonensem in 
conficienda interpretatione sua codice illo Constanti- 
nopoli adlato usum esse, interpretatio editionis Basi- 
leensis summae esset auctoritatis , nisi Regiomontanus 
eam correxisset. Sed sic quoque non leuis est mo- 
menti; namubieacum nostris codicibus contra Graeca 
editionis Basileensis uerba congruit, certum est in co- 
dice illo archetypo eandem, quam in nostris, fuisse 
scripturam; contra ubi cum edit. Basil. a nostris dis- 
crepat, minime inde coUigendum est, etiam archetypum 
cum ed. Basileensi congruisse. Interpretatio enim La- 
tina a Regiomontano suppleta et correcta esse potest. 
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fortasse etiam a Uenatorio in simiUtudinem textus 
Graeci redacta. 

4. Ed. Basil. praef. fol. 2^ : >Bilib. Pirckheymerus 
. . . cum Rhoma graece scriptum Archimedis nostri 
exemplar, opera amici cuiusdam, tandem post longam 
exspectationem accepisset, non tantum quasi vilem 
aliquem in aedibus suis passus est habitare hospitem, 
sed illum quotidianae suorum studiorum consuetudini 
uoluit esse consortem.« Fol. 3^: »Christianum quoque 
Herlinum, Argentinensem Mathematicorum , hoc loco 
. . . celebrandum puto, quippe cui non solum bonarum 
artium studiosi, sed et ipsi Archimedis nostri manes 
plurimum debent, quod in hosce libros, quo cum emen- 
datiores, tum elegantibus typis illustriores prodirent, 
studium haud leve impendit.« Etiam titulus interpreta- 
tionis Latinae significat, eam textu Graeco antiquiorem 
esse; sic enim legitur: »Archimedis ... opera, quae 
quidem extant omnia, latinitate iam olim donata, 
nuncque primum in lucem edita«. 

5. Cfr. quae supra adlata sunt de pagg. 9,39; 37, . 
19; 42,17; 55,33; plura infra dabo; hoc loco haec suf- 
ficiant : 

p. i8,3i sq. Torellii: roiia^ xaza rb y9, iffaouvrat al «5, 
dy taae ed. Basil. p. 128; Toixd<^^ loa iarai {dpadl) a^ AA rif . 
jr* xHv taa d Ad, napdUTjXoe iaaoourae at re Af xal d xard 
ro B intil^wjooaa ( — aat codd.) rac roo xwvou roiidq codd. 
recte; » — aequalis erit ad ipsi dc, Quodsi ad est 
ipsi dc [haec de suo addidit] aequalis, aequedistantes 
enmt ac et contingens sectionem coni in puncto b^ 
interpretatio p. 143. Similiter Tartalea fol. 20. P. 76, 
33 : laonXeupov i^ouaa rptyiovov rov afiy ed. Basil. p. 4 ; 
laonXeopov e-^ouaa fidatv . rw (scrib. rb) ABV codd. optime 
(cfr. lin. 26) ; »aequilateram basim habens, quae sit abc« 
interpretatio p. 6. 

Eutocium quoque continuisse interpretationem il- 
lam antiquam his locis adparet, ubi a Graecis uerbis 
ed. Basil. discrepat, cum nostris autem codicibus con- 
gruit: p. 76,19: nolkoi dpa rb neptypaipdiievov npb<: rbv xux- 
Xov cjare ed. Basil. p. 5 ; n, a. rb n, . Ttpb^ rbv xfjxXov ildaaova 
Xoyov e^et ijnep rb auvajjL^orepov npb<: rbv xoxkov ioare codd. ; 
»multo magis ergo circumscriptum habet ad circulum 
minorem proportionem quam utrumque simul ad cir- 
culum. Quare« interpr. p. 7; p. 112,15: ^p^o^v yojvtwv 
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ed. Basil. p. 9; dpBwv yevoiiiviov codd. ; »angulis ad kl 
factis rectis4: interpr. p. 10; p. 126,6: rouTiartv^ex Tzphq aA, 
fl dnd Tou xtVTpou riyc iMaaovo^ ffifoujpa^ ed. Basil. p. 10; 
TouTiffTcv ^ EK npb^ AA, ij dnh tou xivTpou in\ ttjv 6LffrjV ine^eu^-. 
BeuTa ( — aav codd.), TouTicntv rj ix rou xivTpou ttj^ iXdoaovog^ 
a^aepag codd. ; »hoc est ek ad al: sic quae ex centra 
ad contactum ducta, hoc est quae ex centro minoris. 
sphaerae« interpr. p. 12; p. 138,47: ineTETaypiva arjpiea 
ed. Bas. p. 16; ine tol •jrevd/xeva aYj/ieea codd. ; »ad puncta 
facta« interpr. p. 18. Interpretationem emendatam et 
amplificatam esse, id quoque confirmat, quod non raro 
nimis libere Graeca reddit et interdum etiam addita- 
mentis aucta et explanata est. De priore genere con- 
ferantur: p. 6,84-37 = p. 76,9 sq. ed. Torellii; p. 9, 
13-15 = p. 80,20 sq. ; p. 9,30 sq. = p. 81,9 sq.; p. 12, 
6 sq. = p. 85,14 sq. ; p. 61,34 sq. = p. 261,34 sq.; p. 
ii5j39 = p. 241,49 sq. Additamenta his locis depre- 
hendi: p. 16,30 sq. = p. 91,43; p. 30,4 = p. 110,23; 
P- 3i>i = P- 111,10; p. 4i»36 sq. = p. 131,8; p. 
55»ii sq- = P- 203,10; p. i02,2Ji = p. 223,1; p. 103 
9 = p. 223,39 sq.; p. 64,48 = p. 265, 40; cfr. p. 107 
in marg. : »non dicit propter constitutionem , sed diflfe- 
rentiam positionis« = p. .'231,2; p. 149,12 additamentum 
uncis inclusum est, == p. 26,13. Cfr. Torellius praef. 
p. XVI sq. Sed eadem permultis locis obscura et 
prorsus peruersa est, nec omnino tam accurata, ut iri 
minoribus rebus quidquam ex ea de scriptura codicis 
archetypi coUigi possit. 

Deinde F. Commandinus interpretationem op- 
timam operum quorundam edidit (Uenet. 1558^0!.), qua 
continentur: circuli dimensio, de lineis spiralibus, qua- 
dratura parabolae, de conoidibus, de arenae numero. 
Ibidem eodem anno prodierunt eiusdem commentarii 
in libros illos (una cum Eutocii in circuli dimensionem 
commentario) egregii et summae utilitatis, ut fuit ille 
vir Graecorum mathematicorum peritissimus. Ex his 
adparet, eum compluribus codicibus Graecis usum esse 
6), inter quos fuit cod. Uenetus noster 7), sed nuUo, 
qui nostris anteponendus sit. Multas uero lacunas fe- 
licissime suppleuit erroresque noiinullos correxit ; emen- 
dationes eius fere a Torellio tacite receptae sunt. Fr. 
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Maurolycus, iisdem temporibus in Archimedis operibus 
uertendis et explicandis occupatus, nonnulla cum Com- 
mandino communicauit 8); sed interpretatio eius mul- 
tis demum annis post prodiit (Panormi 1685 foL; cfr. 
p. 24), uerum inde nihil auxilii adfertur, ut quae uerius 
retractatio et explicatio, quam interpretatio nomi- 
nanda sit. 

6. Commentar. fol. 42^: »ita legitur in codicibus 
omnibus, quos vidi« : fol. 47^ : »ut etiam habent antiqui 
codices«. Interdimi commemoratur »codex Graecus 
impressus«, quibus uerbis significatur editio Basileensis, 
uelut fol. 18: »in codice graeco impresso multa deside- 
rantur, ut ita scribi oporteat: TrdXev otfv ivre reve^ ypaixpja} 
Tw iffo} dXkdkav unspd^ouaae dnb rou ^ nore rdv eXexa izormin- 
Touffae, dfv eoTe fxeyeoTa fiev d ba^ iXa^eOTa 8e d ^e, xa{ iartv 
d eKa^eara taa tol bnepo^a* ivTe de xae dUae ypafipiae dnb tou & noTt 
Tdv Tou a^yje xuxXou nepe^ipeeav nofenenTOUffae^ T(p /lev nkfj^ec urat 
Tauraeq^ tw 8e peye^ee exdoTa caa ra peyeaTa« ; ita fere Torellius 
p. 245,7 sq. (om. aOfje, add. Teve^ ante ypap/jLae lin. 16); 
cov ioTe peyeaTa ... noTemnTouaae om. ed. Basil. p. 98,42, 
addito corruptionis signo inter h(p et dXXdXav; ut Com- 
mandinus, codices nostri (nam apud Torellium aO^t 
omitti et Teve^ addi in cod. Ueneto falso tradi puto) et 
interpr. p. 117; fol. 47^: »ubi autem in graeco codice 
impresso legitur deexTsov 8e, scribendum 8e8eexTae 8i^ ut 
etiam habent antiqui codices« ; 8i8eexTat 8e Torellius p 
295,16, sine dubio ex cod. Ueneto; sic enim codd. Flo- 
rent. et Paris. tres habent, etiam interpretatio p% 86; 
8eexTeov 8i ed. Basil. p. 70,28. Sed eadem illa editio 
interdum etiam »codex Graecus^ adpellari uidetur : fol. 
1 9 : »addenda sunt haec in graeco codice : ioTo) eXel^, i<p^ 
d^ d a/3y8e iv tS. 8euTipqi nepeipopq. yeypappivri«\ haec omit- 
tit ed. Basil. p. 99 [82],!; habent codices omnes (p^. 
246,1) et interpr. Basileensis p. 118; ibid. »post ea 
verba x^P^^ ™^ ^^^ "^^^ iXa^eoTa^ et haec addenda sunt: 
oe dpa Topieg oe dnb Tav taav Tot peyeOTq noTl tou^ Topda^ 
Tou^ dnb Tdv T(p t(Tip dXMXav bnepe^^ouadv ^ioph tou dnb ras" 
iXa^eaTaq^] haec uerba om. ed. Basil. p. 99 [82],4i; 
habent codd. omnes p. 246 extr., et interpr. p. 119; 
sed potius ex codd. sic scribendum est: xoLe dnb Tav ra> 
2Vtw dXldXav unepe^ouadv* dnb 8h Td^ iXaj^earaz ohx dvaypd- 
(peT<u* ot dpa ropie^ . . . dnb rdv ra) «rai dkXdkav unepexouadv 
^(oplq Tou dno rac iXa^toTa^ (interpr. »a minima autem 
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non est confectum aliquod; frusta igfitur . . . dempto eo, 
quod a minima«); aberratum in ed. Basii. a priore 
unspexouffdv ad alterum. Ibidem: »gTaecus codex ita 
restituendus : xa) rb rpirov iiipo^ rou rerpayijjvou rou dnb 
Toc bnepo^dty ^ unsps^ec d sk rou xevrpou rou p.et^ovo^ xuxXoUy 
riov elprjp.evu}V rd^ ix rou xevrpou rou iMrrovo^ norl rb rs- 
rpdyajvov^a ; uerba rd^ ex rou xevrpou rou iMrrovo^ om. ed. 
Basil. p. ioo,48; ex codicibus recipiendum (p. 248,33): 
ra^ ix rou xevrpou rou iXdaaovo^ xuxXou r^v elprjixevioVy unde, 
quomodo ortus sit error, satis patet; eadem interpre- 
tatio habet p. 120; fol. 46: »corrigendus est hoc loco 
graecus codex; namque habet duvdpet pro eo, quod est 
PjxeKi.) 8uvdiJLet ed. Basil. p. 67,13 (ante inei)\ iidxet recte 
codd. Florent., Uenet., Pariss. tres p. 290,20; etiam 
interpr. p. 82,19: »longitudine«. Ceteris locis, ubi com- 
memoratur »gTaecus codex« (fol. 10 bis; lo^; 12^; 
13^^ 14 bis; 15; 19^; 20; 42 bis; 44^^; 45; 47^^ quater; 
48; 48^), errores, quos deprehendisse sibi uidetur, et 
in ed. Basil. et in codicibus, etiam cod. Ueneto, repe- 
riuntur, ita ut definiri nequeat, utrum significet; ueri 
simile tamen mihi uidetur ubique significari editionem. 
Ex fol. 43^: »ita (sc. »extra«) legendum ut opinor, 
non intra coni sectionem; codex etiam graecus ivr6<; 
habet pro eo, quod est ixr«c« fortasse coUigi potest, 
eum sic opus adgressum esse, ut interpretationem an- 
tiquam emendaret et expoliret et obscuris tantum cor- 
niptissimisque locis codices consuleret [»intra« interpr. 
P- 75»36; i^^^og ed. Basil. p. 61,27, codd. omnes. p. 281, 
12; sed ferri nequit; sequitur enim: onep dSuvarov iSee^^ 
^ ydp, ori ivrb^ neae^irat (sic omnes)]. 

7. Morellius Biblioth. manuscr. Uenet. (Bassani 
1802) I p. 186 de codice Ueneto nostro: »Est codex 
mutuo datus F. Commandino an. 1553 Venetiis cum 
Ranutio Famesio Cardinali [ad quem misit interpre- 
tationem suam] degenti, at quem ex eo fructum cepe- 
rit, minime constat«. 

8. Commandinus praef interpr. : »Nostra vero me- 
nioria Franciscus MauroUcus Messanensis in hoc genere 
literarum a primis temporibus setatis suae versatus, 
ad eandem interpretationem [sc. operum Archimedis] 
aggressus est, qua in re (ut mea fert opinio) et of- 
ficio suo et exspectationi hominum cumulate satisfe- 
cisset, nisi postremo, scientiis mathematicis multa sa- 
lute dicta, sacrarum Uterarum in studia sese penitus 
abdidisset.« Idem in commentar. fol. 42^^: »Fr. Mau- 
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rolicus Messanensis, vir omni doctrina atque optima- 
rum artium studiis eruditissimus, et in Mathematicis 
ita exercitatus, ut his temporibus Archimedes alter 
iure optimo dici possit, arbitratur coroUarium quoddam 
esse (cfr. Nizze p. 286) quamquam mutilum ac depra- 
vatum; is enim in quibusdam ad me humanissimis ac 
doctissimis literis ita scribit« cet. 

Nouam deinde recensionem operum Archimedis e di- 
dit D. Riualtus (Paris. i6i5fol.). Propositiohes solas 
Graece habet, demonstrationes autem Latine et ab ipso 
retractatas refictasque»; addita est adnotatio ad Arenari- 
um. Sequitur editionem Basileensem, sed etiam »codice 
quodam regio« usus est, qui est noster codex Parisi- 
nus 2360 (B). 9) In emendando nihil efFecit; fuit 
enim linguae Graecae imperitissimus, et omnino editio 
eius erroribus plurimis et ineptissimis laborat; quare 
nuUus inde fructus exspectandus est. 10) 

• 9. Riualtus p. I prooemium libri I de sphaera et 
cyUndro habet, quod omittitur in ed. Basil. et tribus 
Parisin., exstat autem in cod: Florent. et Parisin. B 
solis; lacunas de suo suppleuit Riualtus; nam eum 
hanc praefationem ex cod. B sumpsisse, inde cemitur, 
quod eadem uerba praemittit: »Tb npooiixeov Xemec ^ npcu- 
T7] yap asXt^ rou dvreypd^ou d(pav^^ ^v, a;c dpa^«y quae habet 
cod. B (u. apud Torellium p. 430). Et scripturas, quas 
e codice suo adfert, magnam partem in cod. B solo 
reperimus: Riualtus p. 161 : »vocabulum [t^] /^srCov, quod 
in typico Hbro (o: ed. Basil. p. 105,4—5) deerat, resti- 
tui ex ms.«; habet B solus p. 3,45; p. 179*. »^^^ raura 
ndvra ivriy rouricTTtv int ^drepov /idpo^ [sic ed. Basil. p. 
110,23], quae sic explicat ms. codex: int r abrh ndvra 
neffeerat rA xevrpa^; haec ipsa uerba {raura pro ra?) e 
correctione B p. 12,34; p. 190: dtaipiwv ed. Basil. p. 
112,5; Riualtus e coniectura dtatpiovra (!); Torellius p. 
35,8 bene- dtaepiov; adiicit Riualtus: »magis quadraret 
lectio manuscripti, qui habet BtatpoufjLsvaq ourw ra^; eipi^- 
ldva<; eu&eeag«; sic B p. 35,7—8; p. 448: »manuscriptus : 
Tivk^ 8e aurbv dnetpov § evt /jLiv«; sic B p. 329,5—6; p. 
449: »at ms. habec: pLeyi^et rakixav etpev ev w rbv xuxAov 
xab^ aurdv ydv unort^eTat«; sic B p. 320,4—5,; p. 486: »in 
ms. pro inearpdiprj est emypd^frf^; ineypd^prj B p. 321,25. 
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Etiam p. 368 sine dubio dvaypafpiovrt {dvaypa<pivTt ed. 
Basil. p. 89,1) ex B sumpsit. P. 412 haec habet: 
»porro haec verba: tcSlv tffyj f/ d a8 r^ dyy napdXhjXoi ia- 
tTouvrac d rs ay xat d xara zb B inKpaoooaa rd^ rou xatvou 
Tofxdq desumpsi ex ms., quae desimt in impresso« (ed. 
Basil. p. 128,5); addere debuit: ha earat d a8 rqL Sy, 
xdv i<T7j cett. (ita enim ipse habet); quae ipsa praebet 
B p. 18,32 (ceteri dpa pro iarat); p. 473: »in manu- 
scriptis reperio (ws* rojv p. ara8to}v xal jjltj /lei^^cjv^; eadem 

m cod. B esse uidentur: w^ ra>v p. araStwv xat p.7j /letZoJV 
p. 320,35. Omitto locos quosdam, ubi scriptura a Ri- 
ualto e codice illo regio adlata et in B et in ceteris 
codd. Parisinis exstat. Non est, cur miremur, quod 
Riualtus non omnem scripturae discrepantiam ex B 
rettulit, nec quod interdum scripturas sui codicis ad- 
fert, quae e cod. B apud Torellium non adferuntur; 
ncim huius coUationes minime fide dignae sunt; uelut 
p. 314 in codice regip esse dicitur aifrrj^; auroT^ ed. 
Basil. p. 68,24, nec uUa codd. Parisinorum discrepantia 
adnotatur; habent tamen sine dubio aur^<;, ut cod. Flo- 
rent. p. 292,24. P. 450: »ou rtvd^ habet vulgaris codex 
^h. e. ed. Basil. p. 121,1], sed male; itaque ex ms. resti- 
:ui ouroj rtvd<:« ; ourojg ex cod. Florent. et Pariss. CD 
adfertur p. 320,25, de Pariss. AB siletur; sed in A est 
ouroj^, in B ouroj., ut tradit Riualtus; p. 454: »ms. ha- 
bet ei xoxa napamM«; hoc ex solo cod. Flor. adfertur 
p. 322,2, sed etiam in omnibus Pariss. legitur; ibid. 
»manuscripti habent intxporetv^, quod in codd. Florent. 
etUeneto soUs esse traditurp. 322,13; sed exstat etiam 
in ABD. Nam quod ToreUius p. 224 not. dicit, uerba 
mr\ rav eu^ziav abesse a codice regio Riualti, error est; 
omittit sane haec uerba p. 359, sed sine dubio errore ob 
praecedentia ueiba rtvd ea&ecav exciderunt; de codice 
suo tacet, sed in B ea uerba . exstare diserte testatur 
Carolus Graux. 

10. Ridiculi caysa duo adferam, quae omnium 
instar esse possint: p. 486 in notis: »/iecZojv lege 
[lel^ov , nisi veht quis in Archimede fiet^ojv pro fiec- 
Zovojv multis locis referri non ad substantivum , sed 
ad genetivum praecedentem« ; et pauUo inferius: 
»pro enearpdipyj fortasse legendum esset incarpe<peroj, 
nisi hoc vocabulum, ut infinita alia . . . ut xare- 
ard^Y) pro xarcard^oj et iXd<p[^rj seu potius Xd<p^rj pro ^d<p- 
^yjrt . . . sumenda essent imperatiue, ut fuerit in usu 
antiquis Siculis^'^. Ceterum ipse opus iuuenile et exile 
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esse confitetur, et quod ipse »prelis interesse non po- 
tuit«, queritur in prolegomenis. 

Nouissime opera Archimedis edita sunt Oxonii 

1792 fol.; hanc editionem parauit losephus Torellius 

Ueronensis, ed. Basileensem maxime secutus, coUato 

tamen codice quodam Ueneto, cuius uarias scripturas 

in margine editionis ponere in animo ei erat. 1 1) Sed 

cum, ante quam opus in lucem prodiret, moreretur a. 

1781, heredes eius, intercedente Philippo Stanhope, 

opus inceptum Academiae Oxoniensi tradiderunt, cuius 

sumptibus editionem curauit Abfamus Robertson (praef. 

p. [11]). Idem coUationes codicum quinque addidit, 

quorum descriptionem continet praef. p. [11] - [IV]. 

Gloriatur Torellius, quod Archimedem totum ita in 

integrum restituerit, »ut nihil iam sit in eius scriptis, 

quod Geometriae peritum morari possit« (p. XIV). 

Quod quam non uerum sit, ex hac disputatiuncula 

satis superque adparebit. Sed multa Robertsono imi- 

putanda esse uidentur, qui in opere typis mandando 

neglegentissime uersatus est. Ne coUationes quidem 

satis fide dignas esse, iam supra docui. 12) 

II. Praef. p. XIII: »A. libros recognoscendos 
suscepi, usus editione Basileensi, quae ab antiquo co- 
dice singulari fide descripta cum fuerit, codicis ipsius 
loco habenda est.« Ibid. p. XVI : »Cum certior fac- 
tus essem membraneum codicem, quem maxime cupe- 
rem, Venetiis asservari, curavi , ut statim examinaretur 
quaeque varia in eo essent, missis levioribus et inani- 
bus, describerentur : ... • Non . . poenituit codicem 
illum consuluisse. Nam quaedam in eo emendate per- 
scripta erant, quibus eorum nonnuUa, quae ipse conii- 
ciendo suppleveram, si omnino consentirent, confir- 
mavi, aut si qua ex parte discreparent , perpolivi ac 
retexui. Qtlin etiam varias ex eo lectiones excerpsi, 
easque, ut optima quaeque visa est, extremo margini 
adscripsi, reiectis illis, unde nullus .est usus, sed inanis 
quaedam diligentiae ostentatio.« Itaque adparet, non 
omnes scripturas cod. Ueneti enotatas esse. Eodem 
loco etiam scripturas ed. Basil., quas improbaret, con« 
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g-estas uoluit; u praef. p. XV: »quamvis autem quae- 
cumque ego emendavi et correxi, adeo certa sint, ut 
omnia fere praestare audeam, ea tamen ita in con- 
textum recepi, ut quae loco movissem, in extremam 
quamque paginam reiicerem«. Sed hoc minime fac- 
tum est. Crediderim equidem, omnia ea, quae in mar- 
gine adferuntur, codicis Ueneti esse, nec uUo loco dis- 
crepantiam ed. Basil. enotatam esse; sed hoc certe 
constat, saepissime Torellium tacite huius editionis 
scripturam mutasse. 

12. Tenendum est, has collationes ad editionem 
Basileensem confectas esse (u. p. 379; p. 421): ubi 
igitur de codicibus siletur, eos cum ed. Basil. con- 
gTuere putandum erat. Sed quam facile hac ratione 
in uarietate scripturae enotanda errari potuerit, aper- 
tum est. In primis puto saepe scripturas codicum ab 
ed. Basil. discrepantes omissas esse, quae cum ed. 
Torelliana congruerent. Apertissimos errores coUatio- 
num hos repperi praeter eos, quos supra indicaui 
p. 109: p. 22,34 in collatione cod. Paris. non constat, 
quid in AB exstet; nam rh yz ed. Basil. p. 130 extr., 
»/'£« C, ^ra /!fe'« D; p. 3, 2; 39; 42; 52 in coUatione 
cod. Flor. scripturae ed. Basil. tamquam Torellii ad- 
feruntur. Idem factum ibidem p. 162,47; 166,14; 264, 
49. P. 82,19 in coUatione cod. Flor. omissa est scriptura 
ed. Basil. : fidm<;, quae adfertur in coUatione codd. Pariss. ; 
p. 312,33 in coU. cod. Flor. editio Basil. eB habere dicitur, 
sed habet erj p. 80,19. P. 213,33 in coU. codd. Pariss. 
bis C, p. 305,47 bis B. P. 29 bis, p. 88,i8, 208,39 signi- 
ficatio codicum prorsus omittitur. P. 121,44 nota 1 in 
lin. 33 ponenda erat (ante fisef^ojv); cfr. Parr. ACD. 
P. 214,46 quae adfertur codicis Florent. scriptura, per- 
tinet ad lin 47. P. 307,? ed. Basil. i^' auzd; de codd. 
Pariss. siletur; sed habent i<p' dv rd (i^awra), ut cod. 
Flor. ; p. 314,12 etiam in B repetuntur uerba: py? ^^ 
norl To uTih rdv (sine dubio etiam in cod. Flor.) 

In libello de arenae numero praeter minora quae- 
dam hos inueni errores: p. 319,8 B habet outoj, non 
ou; lin 9 ^y etiam in A exstat; ibid. vor^aac iv in AC, 
non in D exstat; Un. 10 akxwv AD; lin 15 D habet 
neipaaoufjLSv ; ibid. yeaj/JLszfjcxdv ABC, fierpcxdv D; lin. 19 
xae etifim A; Un. 2^ jxizpov etiam A; lin. 28 habet B 
uno&£ff£(ov revojv, D bno^saiv rtva; p. 320,8 A habet y\ 
non ydp; lin. 11 aurov etiam CD; lin. 16 xaS^ oh etiam 
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BCD; IJn. 17 B unort^ercu, non 'jnore^surac; lin. 23 ra- 
Aixa etiam D; lin. 24 n^avicjv etiam D; lin. 25 oe«/- 
i9se(Twv etiam D; lin. 26 xaTovofia$eajy AB, xaTavofiaitwvI); 
lin. 31 nsTTsepafxivajv etiam A; lin 39 Xaiifidvw etiam D; 
lin. 49 dvafx^eXoyov AB; p. 321,26 «^^c etiam A; lin. 27 
dno^iope^ofjLSvou B; lin. 42 d^^siaa etiam A; lin. 47 Xafi- 
pdvsTae etiam AC; lin. 51 o^^ac etiam AB; p 322,9 d 8i 
etiam A; lin. 12 xavovo^ etiam D; lin. 14 ra; etiam 
A; lin. 22 8eaeps^seaa^ AD; p. 324,36 (fs\rjva<: etiam 
325,23 TSTpajxoffTofjLopeov A; lin. ^2 ^pijaefxa etiam D; lin. 
A; p. 49 Tpkojv etiam AB; p. 326,14 tojv etiam A; 
lin. 25 ? etiam AC; lin. 31 etiam A; lin. 45 
dXXdXooq etiam in A omittitur; p. 327,1 ^ao^ D, hov A; 
lin. .7 'iaov etiam A; ibid. b etiam in BCD legitur; lin. 
26 dKkdXa^ etiam A; lin. 32 dpe&fxoe etiam A; lin. 34 
lxovd8s<: K solus; lin. 37 tojv etiamA, qui ibid. etiam i<p' 
jj habet; lin. 38 Xoyov etiam BCD; lin. 43 noXkanXaaea' 
a^seadv etiam AB; lin. 50 lacunae, quae in B exstat, 
significatio omissa est; lin. 52 aoao^ etiam D; p. 328,7 
jxzys^o^ etiam ABD; lin. 20 dvaloyeae etiam D; lin. 26 
r« etiam A; lin. 34 piys^o^ etiam A; p. 329,1 /xo- 
vd8sq etiam ABC; lin. 3 pirfsboq etiam AB; lin. 22 01 
etiam A; lin. 33 to fxiysl^og etiam D; d om. C; p. 330,4 
a(paipa<: etiam CD ; lin. 1 1 tojv yeXewv etiam A ; lin. 1 4 
vopd8oq D; lin. 25 etiam A; p. 332,4 ojiji^wv D, non A; 
im&swpr^aae etiam ABC. Haec exempla, quibus facili 
negotio plura addi possunt, satis arguunt, qua negle- 
gentia collationes codd. Pariss. factae . sint ; de colla- 
tione cod. Flor. nihil constat, sed non desunt, cur 
suspicemur, de ea non multo melius actum esse. Mo- 
neo, Hneas ed. TorelUanae diuerse numerari in coUa- 
tionibus, prout tituli propositionum aut numerentur aut 
neglegantur, uelut p. 40,18 collationis codd. Parr. = 
p. 40,20 coll. Flor., p. i8,48 =^ p. 18,40 cett. 

Ceteris omnibus, qui in hoc genere laborarunt, 

nuUum obtigit nouum auxilium. Wallisius (u. p. 20) 

in libro de dimensione circuli et in arenario multa 

berie emendauit, multa etiam falso suppleuit, quae 

utraque recepit fere Torellius (cfr. eius praef. p. XIII). 

Unum et alterum locum emendauerunt Barrowius 

(u. p. 24), Sturmius (ibid.), Hauberus (u. p. 16), in 

libro de dimensione circuli Fr. Wurmius (Jahns Jahr- 

biicher XIV p. 175 — 185). De uniuersa ratione Ub- 
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rorum nostrorum et de emendatione locorum singulo- 
rum multa docte et egregie disseruit censor edit. To- 
rell. Jenaer Literaturzeitimg 1795^^.172 — 73^.610 — 
2^. Plurimas coniecturas et fere optimas proposuit 
Nizzius in interpretatione sua p. 263 — 91. 

His oranibus perpensis satis, opinor, constat, emen- 
dationem operum Archiraedis fere totam in codicum 
collationibus Torellianis positam esse. lam igitur de 
illis codicibus uideamus. 

Codex Florentinus (F), bibliothecae Lauren- 
tianae Mediceae plut. XXVHI ^to merabranaceus, 
saeculi, ut uidetur, XIII; constat foliisi77, sine accen- 
tibus scriptus, fignris geometricis instructus. Continet 
Archimedis libros hoc ordine: 

i) de sphaera et cylindro I — 11, 2) de dimensione 
circuli, 3) de conoidibus, 4) de lineis spiralibus (cum 
scholio in prop. 19), 5) de planis aeque ponderantibus 
I — II, 6) arenarium, 7) quadraturam parabolae; prae- 
terea commentaria Eutocii in i), 2), 5) et in fine ex- 
cerpta Heronis de mensuris. In fine librorum semper 
titulus repetitur. Post librum de quadratura parabolae 
hos habet uersiculos: 

eifnj^ocfj^ Xeov ysoffieTpa 

noXXou^ eh Xuxafidvra^ tot^ noXDipiXrare fiouaat^ 

et in fine commentariorum Eutocii ad librum II de 
sphaera et cylindro (cfr. Fabricii Bibl. Grr. 11 p. 562 
not.) : 

EuToxtou ntvuTou yktjxepbz novo^^ ov ttot' ^xeivo^ 
Ypd^ev^ Toc^ ^&ovepoe^ noXkdxt fiefKpdfievo^» 

De eo u. Bandinius Catalog. 11 p. 14. Idem in 
editione Torelliana praef. p. II tradit, in hoc codice 
saepissime plures uoces coniungi in unum et permulta 
compendia inueniri, uelut: •. = iffTtv , •//. = sor/v, 

8 
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.y* =; ett^ac, = eara), = BOTioaav, Ov = sarat, 

T'/» = TourdffTcv, ^ = ?<Tov, d^r = <i^^' c»v (aAAov?), 
f :^ 7tf)6^*) Quod dicit »cum spiritibus valde raris" 
iisque vetusto more formatis, ut in variantibus ipsis, 
ubi ipsi inciderunt, videre est«, nuUo loco spiritus in 
uarietate scripturae additus est. 

Codex Uenetus (V) (cfr. p. iio) bibliothecae 
St. Marci CCCV, in 4*°, membranaceus , saeculi XV; 
de eo Morellius Bibl. manuscr. I p. 186 haec habet: 
»Archimedis opera cum Eutocii commentariis ab inepto 
librari6 cum describerentur, Bessario manu sua passim 
supplevit, ne, quod non raro faciebat, pro veris lec- 
tionibus in rebus sibi incomprehensis monstra verborum 
ille poneret. Hic initio mutilus, Archimedis scripta 
eodem ordine continet, quo sunt in codice Lauren- 
tiano (u. supra), immo vero easdem cum illo lectiones 
in Oxoniensi editione vulgatas habere solet, reliquas 
differentes librarii incuria fortasse fudit, ut proinde 
codex uterque unius eiusdemque familiae esse videatur. 
Sequuntur uti post Archimedem in cod. reg. Paris. 
2361 et in Laurentiano Heronis de mensuris.« 

Codex regius Parisinus nr. 2359 (A) continet 
eadem Archimedis et Eutocii scripta, quae cod. Flo- 
rentinus, atque eodem ordine; duorum (interdum etiam 
tertius accedit) librariorum manu scriptus est, saeculi 
ut uidetur XVI; u. Torellius p. IL De hoc codice et 
sequentibus u. Catalogus codd. mss. bibl. reg. (Paris. 
1739 sq.)IIp. 488 — 89. Est chartaceus, olim Mediceus. 

Codex Parisinus 2360 (B), chartaceus, olim 
Mediceus, eadem continens. In fine libelli de quadra- 
tura parabolae habet uersus p. 113 ex cod. Flor. ad- 



*) Hae siglae accurate expressae non sunt, sed satis habui 
eas per litteras similes significare, ita ut aliquatenus ad- 
pareret similitudo compendiorum infra adlatorum. 
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latos (testante Carolo Graux). In fine uoluminis eadem 
manu haec addita sunt (Torellius p. III): 

Taura i^typdipri dnb roo dvrcypd^ou ixetvou rou naXato- 
rdrou, o nporepov xT^fia ov rou rewpy/ou rou fidXXa uarepov 
rou im<paveardrou dp^ovro^ ^AX^iprou mou rou xapnacou iyi- 
vero* o fiev dvriypa^ov w^ elprjxaiiev naXaiorarov ^v, n^ecarTjv 
8k xal dfxirpTjrov e^ov dadipetav ix rwv nracap.drajv, Sjare dva- 
pcBfjLT^ra ^wpca p^ 8k aafiqvcaaabac pi^8apw^' nep\ 8e raq 
xaraypa<ph.z nokkwv ovrojv xal dXXojv dp.aprr^fidr(ov raura ^v 
'Tuxvorepa rd unoyeypapfiiva • aroc^eca 8i^Xa8rj dvrc aroc^ecwv* 
1 dvrl rou x xac dvdna^cv, H dvr\ rou N xdc dvdnaXcv, C dvd 
rou $ xa\ dvdnaXcVy ^ dvr\ rou /3 xa\ dvdnaXcv, a dvr\ rou X 
xal dvdnaXcv* tjv 8k iv rw aurw dvrcypd<pw xac rcva t8ca ^apax- 
rrjpcapara auvrofica^ X^^^ '^^ ^^ ^^ ypd<pecv rd8e' 

^ nep^ ^ 017' ocov ^* roTq''^) c tj^' ocov * r^c. 
Uf xa\ dXXw^ c xac. W ^aac u cao^* i/ iaov xdt rdXXa 

^ ^ > -^ ~ o 

waaurw^' 1/ iaav U taov ^ wv ocov r rwv 7 ouv •/• i<Trcv. 

J earae ^ . ^ . ^arac • ^ ac ohv *> xac pepe 3\jf <pi- 
pea&ac' •//* ecacv \ ecvac ^ ourw^ T^ elvar \ cv xa\ lyw. 

w^ eyoua ^^ouacv xa\ r' r^V ov w^ r rov U. w^' ocov 

^ ^ ^ o > 

n nwT '^ av pou<r fiouaav d^ «?■• t ra^, oc* ohv 

> '^ . , 

our* ouro^' u ow otov r row ndvrwv 8e nuxvorara rjv rd8e: 

^ Tzpo^' i> xeta^waav npoaxet^&waav y ourw^* ]/' 
ydip' ]/j?^ ytverac. (^ dpa- ^ earw xa\ ^ earwaav 

*) In his coiDpendiis apographo Caroli Graux, uiri palaeogra- 
phiae peritissimi, usus sum. Cfr. Hultsch. Hero p. XVIII. 

8* 
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^ oTf / orr y orr oXov 3k eruy^avev ov aueu npoiTQh- 

*dewv el fi^ iv dXiyoi^ X^P^^ dta<popa^, 

Codex Parisinus 2361 (C), chartaceus, Fonte- 
blandensis, quo praeter opera Archimedis et Eutocii 
supra commemorata continetur Heronis liber de men- 
suris, praeterea capita duo, de ppnderibus et de men- 
suris; praemittitur index Graecus manu Constantini 
Palaeocappae*) et index Latinus manu Auveri scriptus. 
FoUo uerso legnntur uersus Claudiani in sphaeram 
Archimedis manu Georgii Armagniaci descripti, qui 
deinde haec addit (u. Torellius p. III — IV): »Nec te 
offendat, studiose lector, hunc Authorem citra ullam 
ipsius commendationem aut praefationem aliquam vi- 
d^re : ita prima foUi facies in veteri exemplari, imde 
hoc descriptum est, vetustate consumpta et extrita fuit, 
ut ne Archimedis quidem nomen agnosci potuerit: nec 
tum aliud Romae restabat, quo restitui hoc np6a<onov 
posset. Carebat in universum et spiritus et accentus 
omni nota; reliquis partibus integrum et absolutum, 
nisi quod rjptovo^ de mensuris postremi folii secun- 
da pagina itidem ut Archimedis penitus obliterata 
fuerit. Quo tamen commendatione ejusmodi Authoris 
etiam GalUa laetaretur, malui potius quoquo modo 
ejus tibi copiam meo sumptu fieri, quam Mathematices 
amatoribus in hac parte mea culpa videri negUgentior.« 

In fine codicis Ubrarius haec uerba addit: zik}^ 
ene&T^xe touto} tw ffuvTayfxaTc ^piOTOipopo^ douepo^ yeppxivb^ 
T^ npiOTjj ^psp^ rou ^deooTou nevTaxoaeoarou xac TeaffapaxooTou 
TeTapTou. Aanav7jp.aTt tou euaefieoTaTou . twv poul^evwv em- 
axonou yewpyiou dppayvtaxou TOTe npo^ naHuXov tov Tpirov t^c 



*) Erat bibUothecarius Fonteblandinensis ; catalogus mss- 
Graecorum huius bibUothecae ab eo confectus etiam nunc 
exstat (Catal. codd. impr. bibl. reg. I p. XV). 
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kfta^ ixkk^aia^ t^w dtotxirjae^ olxovofwovTa iv zfj (>o^liJl napb. 
^payxtaxoi} zoo xsXrwv ficuTtJisa^^iyxsxio/JLtaafJLiva}^ Ttpeff/SeuovTO^, 

Codex Parisinus 2362 (D), chartaceus, Fonte- 
blandensis, quo continentur eadem illa Archimedis et 
Eutocii opera; saeculi, ut uidetur, XVI; u. Torellius 
p. IV. 

Omnes nostros codices ex eodem exemplari fiux- 
isse inde adparet, quod in initio libri I de sphaera et 
cylindro mutili sunt In ed. Basil. ex epistula Archi- 
medis huic libro praemissa haec sola reperiuntur: 

xakw^ i^enf fiETadtdovat toZ^ olxeu)t^ twv /JLa&i/j/idTwv, 
dTtoaTdkXo/jLSV aot tAc dnoSst^^et^ dvaypdipavTs^ unkp wv i^earat 
roo^ nept Ta fia&^p.aTa dvaoTpe^opdvot^ int<rxe(paa&ar ej^/^wao 
(p. I in summa pagiiia). 

De scriptura codd. Pariss. me certiorem fecit, cui 
plurima debeo, Carolus Graux; est igitur haecce: 



2359- A. 



2361. C. 



2362. D. 



^Ap^tpyjSyj^ Joai&sw 
^aupetv npoTepov fikv 
dneardXxafjLiv aot (la- 
cuna Xin linea- 
rum) xakw^ i^etv fie-' 
TaStSovai toT^ olxet- 

Ot^ TWV fia&TJfldTWV 

(lacuna duorum uel 
triimiuerborum) aot 
(in initio lineae 
sequentis) tAc dno- 
dei^et^ dvaypdipavTe^* 
bnkp wv il^iaTcu toT^ 
nepl Td. fiaByjfiaTa dva- 
arpe^ofjLevot^y intaxiip- 
aaBoLc ippwfjuivw^. 

FpdipovTat xtX. 



Duo prima folia 
prorsus uacant. 
Dein fol. 3^-: 
xaXw^ e^etv fjLeTadt- 
Sovat To?c oIxeiot^Twv 
fjua^TjpdTwVj dnoaTiX- 
Xofjusv aot tA^ dno- 
Sei^et^ dvaypdipavTe^' 
bnkp wv i^iarat toT^ 
nepl tA fjLaBiffiaTa dva- 
aTpetpofiivot^ intaxiip- 
aa&at ippwfiivw^, 
Ypd^VTOLt xtX. 



^Ap^tfiTjSyj^ Aoat^iw 
^aipstv. npoTspov pkv 
dnsoTdhtafjdv aot (re- 
liqua pagina ua- 
cat). Dein fol. 2^-: 
xaXw^ s^stv fieTaSt- 
SovoLt ToT^ olxtiot^ 
Twv fia&T^fidTwv (la- 
cuna decem fere 
litterarum) aot tol^ 
dnoSei^et^ dvaypdip- 
avTeT bnkp wv if- 
iaTOLt Toi^ nspl tA 
fjuaBijfiaTa dvaaTpe- 
(pofiivot^ intaxii/faa^ 
^cu ippwfjuivw^ Ypd- 
ipovTat xxh 
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Codicem Uenetum quoque initio mutilum esse tes- 
tatus est Morellius (u. supra p. 114). Sed in F et B 
exstant huius epistulae fragTnenta, in F autem manu 
recentiore scripta; ex B (u. p. 108 sq.) sua sumpsit 
Riualtus, sed multa coniectura sua suppleuit: 



F. 



Paris. 2360 B. 



Riualtus. 



APXIMHAHS AwaSi' 



eo njodTTeeu* Ttf/oTepov 
fikv dniaraXxa to, 



^Ap^ifi^Si)^ doae&i<p 
w ^aipeev. UpoTepov eunpdTreiu • npoTepov 
p.kv dnioTaXxd aoc i pev dneoTaXxa .... 

Ta Su(^ noTe ^^ewpT^ps- \ u^* ^pibv iaxejipjiva^ 

va ypdiffavTe^ /astA i ypd^pavTe^ auTwv dno- 

dnodec^ewv , I t ^S'?^'?" ^^ 

I I 

OTt ndv Tp^pa to otc ndv Tp.rjpa Th j otc ndv Tpr^fia to 
nepce^ofievov unb I nepce^ofievov uno Te \ nepce^o/xevov uno tz 

dp&oywvcou xwvou^ I eu^eca^ xdc dp^oyw- ; eu^eca^ xac dp^oyw- 
TOfxrj^ inc .... Tpc- vcou xwvou Topr^^ enc- , vcou xwvou TOfir^^ eni- 

TOV i<TTC TaUTTjV TTjV TpCTOV i(TTC TpC^WVOU ' TpCTOV iaTC TpC^WVOU 

fidacv e^ovTo^ tw tou i^ovTo^ fidacv ' tou e^ovTo^ fidaiv 

T/jL^jjLaTc xdc UiffO^ j Tijv aUTTjV TW Tpyj- \ TTJV aUTTjV TW T/irj' 

laov • jxeTd Se TauTa jiaTc xa\ u(ffo^ taov \ TaTc xal uipo^ 
dnoneaov twv d^ewprj- \ ^aov vuv 8e tcvwv 



pdTwv dvTc^eyov • ne- 1 . . neaovTwv ^ewprj- 



npoaneaovTwv d^ewprj- 



npaypaTeuov 8^ jieTd paTwv ne-\ jidTwv nenpayp.aTeu- 



Thq dnoSec^ec^ auTa, npayjia 

iarcv Si tc Tade. rdc dnodec^ec^ .... 

npwTov fiiv, 8tc t^c 

a<pacpa^ rj inctpdveca afacpaq rj inc<pdveca 

TeTpanXaaca i<TTl tou TeTpanXaaca i<rrc tou 

fieycaTou xuxXou* en- peyc<TTou xuxXou twv 

ecra 8i, 3tc navTb^ iv auT^ . . eha 8k 

Tfii^paTo^ atpacpa^ 5tc navToq Tp.rjpaToq 

T^ inc^avec^ cao^ a<pacpa^ tjj inc<pavec<f 

i<rc\ x<ov<p , ou rj cao^ iaTl xuxXo^ ou ij 



fie&a tAc dnoSec^^ec^, ' 
d ivTc TocauTa* npw- 
Tov fxev Ztc 
a<pacpaz rj inapdveia 
TeTpanXdaca i<TTc tou 
peycaTou xuxXou twv 
iv auTjj* SeuTepov 8k 
8tc navTo^ Tfx^fxaTo^ 
a<pacpa^ Trj inc<pavec(x 
cao^ e<TTc xuxXo^y ou rj 
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zx rou xevrpou iotj 
sazt Tjy euuetijL tjj 
dnh TTJ^ xop{)<pri<: 
Tou Tii^fiaTO^ dyo' 
(Jiivjj int Tjyv nept- 
ipipstav Tou xuxXoo, 
o? iffTt ^d(Tt<: Too 
zjirjiiaTo^ npo^ 8k 
TouTot^, oTt nd<Trj<; 
4j<patpa^ xukv8po: ttjv 
^datv s^ovTo^ un^v 
Tw p.eyi(nw xuxlou 
Tcjv iv Tjj Gfaipq., 
ufo^ oe taaov otape- 
Tp<p ' T^c a<paipaT 
TOTe ijixtoXtov iaTt Tyj^ 
a<paipa<: xar ^ im<pd' 
veta auTou ttj: int- 
favetaq T^g a^aipa^. 
TouTa 8e r<3t aupnT<o- 
fiaTa auTji^puaet npoun- 
T^py^ev nep\ Th eipr^- 
jieva a^rjp.aTa' rjjvoet- 

<jTo 8e 

npo rjpwv nept yeto- 
/xeTptav dve 

ivorpt^TO^ OTt TOUTtOV 
TOJV a^rip.dT<i}V i<TTlV 

dxvijaatpt 

dvTmapa^aXetv auTb. 

To TeBe<opi^' 

fjLeva xdt npo^ r^ 861^' 



ex Tou xevTpou tarj 
i<r:\ TJj eu&et^ tjj 
dnb riyc xopu^prf^ 
TOu TprjpaTO^ dyopje- 
vji in\ TTjV nept<pe- 
petav Tou xuxkou, 
o: i<TTt fidaig tou 
TpijpaTo^ npo: 8k 
TouTotg, oTi nd<7i^^ 
a<patpa^ o xuhv8po^ 
8 ^datv pkv e^cjv ttjv 
auT^v Tw peyt<JT<p xux- 
X<i) T<bv iv Tji a<paip<f 
uipo^ 8k taov Tjj 8ia- 
peTp<i} TTj^ a<paipaq 
auTo: Te T^ptoko: i<TTt 
TTj^ afaipa<: xcCt ij int- 
<pdveta aOTou r^s" int- 
<paveiaq t^^ a<paipaT 

Tauta 

. . . riy fuaet npoun- 
rjp^ev nept Ta elpr^- 
fieva a^rjpaTa . yvoet 



nph ijpajv nep\ yeo}- 
peTpiav dve 

VeVOHjXOTO^ OTt TOUTCJV 

T<ov <T^rjfJLaT<ov .... 

dvTtnapafiaXet auTbi 

re ^eojprj- 

peva xcd nph<: to. 86^- 



ix Tou xevTpou lar^ 
i<TT\ Tjj euBeia tjj 
dnh TTj: xopu^pr^: 
Tou TpijpaTo: dyope- 
vjj in\ TTjV nept<pe- 
petav Tou xtJxXoUy 
o: i<TT\ fidoi^ TOU 
TpifpaTOT nph^ 8k 
TouTOi^, OTi nd<Trj<: 
a<paipaq b xuX(v8po: 
6 ^daiv pkv e^ojv t^jv 
auT^v T<j} peyi<JT<t} xijx- 
X<p Twv iv Tjj a<paip(j: 
uif^o^ 8k taov Tjj 8ta- 
peTp<p T7j<: a<paipa<: 
auTo^ Te rjptoXtoq i<TT\ 
TTj^ a<palpaq xa^ rj int- 
(pdveta auTOu Trjq int- 
<paveia^ Tfj<: a<paipa: 
rjpioXia' TauTa pkv re- 
^ewprjpeva tjj <puaet 
npouTtrjp^ev nep\ rot el- 
prjpiva a^ijpaTa , ou 
pivTOi yeyovev unh twv 
nph rjpwv nep\ yew- 
fieTpiav dveaxeppevwv 
vevorjxoTa, otov to'j- 
Twv Twv a^rjpaTojv 
TOi^ dno8ei$eatv dvTt- 
napa^dXet auTd ra 
Te^eojprjpiva xai nep 

Td 8/)^- 
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«vra TtoXXa 

. . . nept tA (Trepedt. 

f^etopyjTivTwv ori iza- 

<Ta 'impojpx^ rptrov 

iare fidpo^ npeffjxarog 

zou fidffev e^ovro^ 

Tjyv aurijv rjj nopa- 

/jieSee xal uipog laov* xoLe 

ort nag xiovog rpe- 

rov fispo^ iarl rou 

xuXev8pou roo fidaev 

i^ovro^ T^v abr)jv 

rai xafvo) xat ujfo^ 

7(Tov* xoH ydp nou 

ribv npounap^ovrwv 

ipuatxoi^ nep\ raura 

rh. a^i^fiara nokXojv 

nph euSo^ou yeyevi^' 

pLSVwv d^eeov Xoyo} 

yeojfjLerpmv auvefiat' 

vev unb ndvreov dy- 

voeeaBou. fi^ 8^ u<p 

kvo^ xaravoT^^^var 

i$earat 8k nept rou- 

riov intaxs(paa&au rot<^ 

SuvT^aofxevot^ oHpeike 

pkv ouv xovojvo^ ert 

^Ljvrog ix8tdoa&at rau' 

ra* ryjvov ybip unoXafi- 

fidvofiev nou fidM- 

ara 8uvaa&ae Mara- 

vo^aat raura' xai r^v 



avra noX 

^ou nepl rd arepedi 
&ea}peBevrwv Ert nd- 
aa nupafJLt^ rptrov 
fispo^ iart nptafiaro^ 
rou fidatv e^ovro^ 
ry^v adrTjv rjj mpa- 
fii8t xau uipo^ taov xat 
ort nd^ xwvo<; rptxov 
fispo^ icri rou xu- 
X(v8pou rou fidatv 
i^ovro^ rijv o^ryjv 
Tol xwvw xal uipo^ 
laov xou ydp roth 
rwv npounoLp^ovrwv 
^uatxwQ nspl raura 
rd a^rjpara noXXwv 
nph . . . sd86$ou yeyevrj- 
fjLSVwv d^twv Ijurfou 
yswfLsrpwv auvsfiat" 
vsv unh ndvrwv . . . 
sea&ae* fi7j8^ u<p* kvh^ 
xaravoTj^^var i^sarae 
, , . 8k nspe rourwv 
ineaxsipaaBae roU 8u- 
VTjaofjLSVotT w^stks fikv 
oZv Kovwvo^ irt ^wv- 
ro^ ix8t8oaB<it rau- 
ra* r^vov ydp uno- 
XafxfidvofjLSV nou fidk- 
ara 8uvaa&at xara- 
vor^aat raura xal r^v 



avra noXAd rwv unh Tot/ 
Eu86$ou nepe rd arepecL 
BewpTjd^evrwv* olov &re 
ndaa Tojpafil^ rperov 
fjLspo^ iare npeafj.aro(^ 
rou fidacv e^ovrog- 
rTjV auryjy rjjj nupa- 
fjLe8e xoLe uijfo^ eaov xa} 
5re na^ xwvog rpirov 
fiepo^ iad rou xu- 
X{v8pou rou fidtrev 
e^ovro^ ri)v ahr^v 
Tci; xwvw xal u(/fo^ 
taov xa} ydp rou- 
rwv npounap^ovrwv 
ipuaixw^ nepe raura 
rd ay^yjpara noXkwv 
nph rou eu86$ou ysj^e- 
VTjfjJEVwv d$twv koyou 
yewfxerpwv auvdfiae" 
vev rh ndvrwv etoBac 
(!) fj.TjS' uip^ evh<r 
xaravoyj&^vat' i^stT' 
rou 8k nepl rourwv 
iTttaxiipaaBae roe^ 8u- 
vrjaopevot^ wtpeeke fjkv 
ouv K6vwvo^ CoJvro^ 
ix8e8oaBar raura r^- 
vuv (!) ydp unokafi- 
fidvofisv nou pdk- 
ara 8uvaaBat xara- 
vo^aou* raura xat rijv 
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apfjLo^ouaav unkp cu»' 
zajv dnoipatTtv not- 
ij(ma^ar doxcfidCov- 
T£c 8k (»in hisce 
verbis desinit pri- 
mae pag^nae codi- 
cis pars anterior, 
ubi notandum, ea, 
quae nos hucusque 
descripsimus, ma- 
num praeterre di- 
versam ab ea, quae 
totum deinde co- 
dicem exaravit. 
Pars paginae po- 
sterior incipit a 
verbis xa^^ etc, 

a quibus etiajn 
exorditured. Basi- 
leensis« Bandinius 
apud Torelliura p. 

387) xaXok ix^ /^" 
TadeSovae roTi obceioe^ 
IJLa&TjfidTwVy dnoariX' 
Xofijiu aot rh.^ dnohei- 
\u(: dvoYpdfpavTe^j 
'mkp cjv i^iarae roT^ 



dpfwZoutmv bnkp ah- 
rwv dndipavaof not- 
TjaatT&au' doxefid^ov- 
rec Sk (in maj-gine 
ad uerba npb . . . 
euSo^ou (p. 1 2 o, 1 8 ) 
adscribitur eadem 
mariu: iv roTg ia^d- 
rot^ Xtopiot^ rourot^ 
ou8kv XenzEu Uidit 
igitur librarius, se 
non recte inter np6 
et euSo^ou lacunam 
reliquisse. In ini- 
tio epistulae haec 
habet : ^Ap^ifi^Sou^ 

rou nepe a^aejoag xa} 


xuXiv8pou To npoifuov 

Xeinee*) tj npwrvj yhp 

ffeXh rou dvrtrfpdipou 

djfpavri^ ^v, oi^ opdeq) 

xaXw^ e^eev fieraSe- 

86vae roTg otxeiot^ 

rwv pad^vjfia 

. . XXofiiv ffot raq dno- 

Sei^etg dvaypd(pavre^ 

unkp &v i^iarat roT^ 



inpfwZouaav unkp ab- 
riov dno^avaev not- 
ijaaa^at. SoxtfidCov- 
rec 8k (In initio 
libri habet , sicut 
B: APXlMHdOYS 
TOY (!) nepl a^pai- 
pa^ xaX xoXtv8pou (ti- 
tuli loco), deinde: 
TO nPOOlMWN 
AEinEL 
H npwTq yhp ael^(^ 
rou dvrcfpdxpou d(pa- 
v^C ^v, w ^P^^ 



xakS}^ i^^v fxeraSt' 
86vat roT^ abroT^ ol- 
xeiotg rtov pa^Tjfid- 
rwv , dnoareXXofiev 
rot rh<: dnoSei^et^ 
dvaypd(pavre<r, unkp 
wv i^iarae roT^ nept 



*) TJidetur significare: mancum est. Cfr. scholium ad Eurip. 
lon. 534 (Bothe II p. 533), ubi Aeinet adscriptum est uersui 
uno pede breuiori. 
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F. 



Paris. 2360- B. 



Riualtus. 



T£ . . . Ta ixa&Tj/xaTa 



nepi th. /la&TjfjLara 



dvaoTpe^o/jLSvoe^ im- . d.vaarpe<poiiivot^ inc- 
(Txs<pa<T&ae i^paj/ieuaj* (Txe</ja(T&ou iftpw/JLSuaj<r 
YpafovTat xrA. ypdnpovzat xrX. 



ra pxt^rjpjara dva- 

(TTpe^OljJvOC^ i7U(Txd(}'' 

aa^ac eppoj^ro. Fpd- 
(pavTcu. xtX. 



In interpretatione, quod mirere, initium epistulae in- 
tegTum est, finis omittitur; habet enim: 

Archimedes Dositheo salutem. 
Prius quidem ad te misi, quae a nobis inspecta 

< 

essent, conscribentes eorum demonstrationes, quod om- 
nis portio contenta a recta et a coni rectangnli sec- 
tione sesquitertia sit triangulo habenti basim cum 
portione eandem, et altitudinem eidem sequalem. Nunc 
autem quorundam occurrentium theorematum, quae ef- 
fectu probata videntur, demonstrationes conscripsimus. 
ipsa vero huiusmodi sunt. Primum quidem, quod omnis 
superficies spherae quadrupla est circulo in ea maximo. 
Deinde quod superficiei cuiuscumque portionis sphaerae 
circulus ille aequalis est, cuius quae ex centro aequalis sit 
rectae ductae a vertice portionis ad circuli, qui basis est 
portionis, circumferentiam. Ad haec quod cuiusque sphae- 
rae cylindrus, qui basem habeat circulum in sphaera maxi- 
mum et altitudinem aequalem sphaerae diametro, sesqui- 
alter habetur: et superficies eius cum basibus super- 
ficiei sphaerae est itidem sesquialtera. Haec autem ac- 
cidentia natura ipsa inerant prius circa dictas figuras, 
uerum non fuerant a superioribus cognita, qui ante 
nos — Reliqua pars pag. i uacat, et deinde p. 2 se- 
quiturf »scribantur autem prius« cett. 

Sed necessitudinem aliquam inter Hbros nostros 
intercedere etiam aUbi adparet, cum eaedem lacunae 
in omnibus exstent, uelut: 

p. 66,23: (TuyxetTai * Tjj afiyd' dDi inetdi} ed. Basil. et 
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sic sine dubio etiam codd. omnes. B in margine: ev 
oXov (TeXi8io\f 37 xa\ 860 Xefnee (lacuna relicta). Sic etiam 
interpretatio: »quamvis siue ex rectis pluribus con- 
nectatur [sive ex curvis sive ex rectis et curvis, unam 
tamen eam ex ea connexione postulat appellari]*). 

Hic deest una charta in exemplari graBCO. 
ipsi abcd. Verum quoniam« cett. ; 

p. 8 1,3 6 sq. rd ^(jjpiov to 87) X^P^^^ ^^ '^^^ nepe^eefi' 
lidrvjv . . . enee ouu om. codd. lacuna relicta ; nisi quod 
in D quaedam altera manu suppleta sunt; p. 82,17: 
To 8k u(j}o<: om. omnes; p. 115,30: '^po<: zrjv I, ^ 8e K 
om. omnes. Cfr. praeterea, quos supra p. 98 adtuli 
locos. Etiam schemata multiplicationum p. 209 — 15 
eandem fere speciem corruptissimam in omnibus codi- 
cibus prae se ferunt (de Ueneto cfr. p. 216, de Flo- 
rentino p. 402 — 5, de Parisinis p. 449 — 52); in inter- 
pretatione prorsus omittuntur. Hinc quoque non mi- 
nimum argumentum necessitudinis codicum nostrorum 
peti potest, quod in omnibus numeratio capitum in 
libro Tcepl x(ovoee8ea}v corruptissima est et id quidem 
eundem fere in modum. De codd. Paris. certiorem me 
fecit H. Omont. In cod. enim Flor. numeratio capitimi 
a prop. 2 ed. Basil. et Torellii incipit (Torelli p. 411); 
idem in AC factum est; in B numerus propp. i — 8 
prorsus omissus est, in D significatio prop. i omissa, 
sed prop. 3 Torellii Uttera fi significata est. Deinde 
in cod. Flor. a uerbis etxa xwvou p. 264 caput 3 incipit 
(u. p. 412), quod idem in AC reperimus. In F prop. 
10 uerba ab &Ta; Trd^ev p. 273,14 ad d^X' earo} p. 273,29 
continet, deinde ex parte extrema prop. 10 Torellii 
nouum caput (11) factum est (u. p. 412); eodem modo 



♦) Haec extrema de suo addidit; nec mirandum est, quod 
Torellius (qui r» afir^ et lacunae notam suo more tacite 
sustulit) eadem fere suppleuit; nam sententia loci facilis est 
intellectu. 
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AC; in BD nullus numerus his locis additus est, sed 
in eorum quoque antigrapho eadem numeratio fuit; 
nam prop. 12 Torellii etiam in iis est prop. 12. Prae- 
terea prop. 15 Torellii, quae in F prop. 16 esse de- 
buit, numero i^errore significatur (p. 113); eodem modo 
B; in A uerus numerus hic etin prop. sequenti in td et 
ee correctus est; in D propp. 14, 15, 16 Torellii om- 
nes niunero 15 significatae sunt; in C, qui omnino 
et manu prima in hac re correctius scriptus est et 
postea manu recentiore ad similitudinem ed. Basil. 
emendatus, hoc loco uerus numerorum ordo seruatus 
est. Postremo nec cod. Flor. (p. 416) nec Pariss. 
ABD propp. 30 — 34 suis numeris significant. 

Uidimus supra codicem C sumptibus Georgii Ar- 
magniaci Romae descriptum esse a. 1544. Cui ab 
epistulis erat Guil. Philander, qui eum a. 1541 Uene- 
tias et inde Romam secutus est. Is in editione sua Ui- 
truuii, prius Lugd. 1552, iterum ibid. 1586 excusa, 
haec Francisco I scribit (IX, 3 p. 357 ed. 11): »Haec 
ego scripseram, ciun beneficio Rodolphi Pii Carporum 
Cardinalis facta est mihi copia videndi exscribendi- 
que, curante id Maecenate meo [Georgio Armagniaco], 
Archiraedis de sphaera et cylindro cum enarratione 
Eutocii volumen, omamento futurum augustissimae illi 
et instructissimae Bibliothecae, quam tu . . . ad Fontem 
Bleeium instituisti: Id volumen Georgii Vallae fuerat, 
in quo praeter lingiiae Doricae proprietatem et omis- 
sionem spirituum atque accentuum, quae in legendo 
nonnihil exhibuerunt difficultatem , occurrunt subinde 
syllabarum et dictionum notae, quae ne a Graecis qui- 
dem ipsis satis agnoscuntur.c Itaque cum codex ille 
G. Armagniaci C eodem tempore scriptus sit, uix 
cuiquam dubium esse potest, quin Georgius Armag- 
niacus illum ipsum codicem, cuius copiam Philandro 
fecit, qui olim Georgii Uallae (t 1499), deinde Alberti 
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Pii Carpensis (t 1531) fuerat, tum in possessionem 
R.odolphi Pii huius fratris filii (t 1564) sine dubio 
hereditate cesserat, describendum curauerit. Efficitur 
igitur cod. C ex eodem illo codice antiquissimo flux- 
isse, ex quo cod. B (p. 115). Eodem ducit, quod ar- 
chetypus codicis C »spiritus et accentus omni nota 
carebat« (p. 116); idem enim de antigrapho cod. B. 
traditur (p. 116). Et ad hunc ipsum codicem C, quem 
Armagniacus describendum curauit, ut »Gallia com- 
mendatione eiusmodi Authoris l8etaretur« (p. 116), illa 
Philandri uerba spectare puto: »omamento futurum 
augxistissimae bibliothecae ad Fontem Bleeium« (p. 124); 
hoc enim non de ipso codice Rodolphi intellegendum, 
sed de eius apographo. Et re uera cod. C Fonteblan- 
dinensis est (p. 116). 

Sed est, cur putemus, nostrum codicem F esse 
hunc ipsum Uallae codicem, unde et B et C deriuati 
simt. Nam primum compendiorum , quae in Uallae 
codice fuisse dicuntur (p. 115), pleraque ex F enotauit 
Bandinius (u. p. 113 sq.) quorum nonnuUa satis rara sunt 
nec in omnibus codicibus occurrunt, ut monuit Philander 
(»quae ne a Graecis quidem ipsis satis agnoscuntur« p. 
124). Et omnino omnia, quae de suo antigrapho dicit 
librarius codicis B (p. 115 — 16), tam similia codici F 
sunt, ut illum ipsum describi putes; nam et accentus 
notis carebat (p. 116), ut F, teste Bandinio p. 114, et 
menda eius pleraque in F satis multis locis occurmnt, 
uelut (cfr. p. 115): 

/ dvrl Tou x: p. 167,7: JK pro JA^ et lin. 8: ZK 
pro ZX, 

jy dvrl Tou N: p. 69,80: Kfl pro Ki\\ 72,8 NS pro 
HS; 147,44: OH pro 6N-^ 148,3: MH pro MN; 166,1: ZH 
pro ZiV; 167,36; 89: XNQ pro XHQ, 174,5: UM pro NM-, 
198,26: ^H pro AN. 

f dvTi Tou f: p. 47,22: ijBZ-pro ABS; 102,12: AS pro 
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AZ\ 201,1: NBS pro A0Z\ 299,17: fJLSt^eov pro /i«Cbv iov^ 
311,24: S£ pro ZE. 

^ dvri Tou fi: p. 143,81 bis AO pro ^4^; 165,24: ZB 
pro Z^; 172,^2: B^iE pro yi^£; 172,53: ^4^^ pro 0AE; 
180,42: A6 pro AB; 181,31: 8IJ pro ^/7; 193,6: AB pro 
i4^; 196,41: A& pro i4^; 264,47: BT -pro k^P, Cfr. Bast. 
in Schaeferi Gregorio p. 709. 

a (kvTi Tou X\ p. 26,6; AZ pro AZ\ 51,27: ^i^ pro A^\ 
51,47: ^i4 pro ^/^; 93,2»: JH pro AH\ 140,10: -^Z' pro 
At\ 200,43 AN pro AN\ zgzj^e- J^A pro KA. 

Et praeter compendia a Bandinio in praefa- 
tione adlata (p. 113) in uarietate scripturae enotanda 
alia quoque indicat cum compendiis codicis Uallae con- 

gTuentia: p. 388 (ad 74,29): ^i^dvca = dvcoTi^: hunc enim 
nexum adhibere solet codex pro ^^« (u. p. 115); cfr. 
p. 399 (ad 188,6). P. 392 (ad 112, \q; cfr. ad 121,33): 
»y%, qui nexus adhiberi solet in codice pro verbo yi- 
vsTac^ (u. supra p. 115). P. 392 (ad 125,12): »«, quo 
nexu codex utitur fere semper ad indicandam vocem 
ouTw<^« (cfr. p. 408 ad 234,20). P. 393 (ad i35,ii)" 

^ypa^, qui nexus in codice modo yjv modo ecv significat^ ; 
cfr. p. 115: »4 cv xal rjv«, P. 390 (ad 95,33): »£c(Ttv (ita 
enim interpretor nexum •/•)«. P. 400 (ad 190,10): »rf> 
quod alias in nostro codice indicare solet ydf) et non 
pv£Tac«. In scholio p. 419 descripto compendia a typothe- 
tis ita deprauata sunt,ut ad hanc quaestionem inutilia sint. 
Hinc igitur oritur suspicio, F esse archetypum 
codicum B et C ; quae . magis etiam confirmatur col- 
lata uarietate scripturae; nam C (de B infra dicam) 
saepissime eandem scripturam, quam F, praebet, raro 
meliorem, nec unquam fere, quae coniectura restituta 
esse non possit Adferam iam nonnulla, ubi FC uel 
FBC soli congruunt: 
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p. 30,6 : ^o snl rd^ F, dnh in} rd^ C ; 

p. 52,15: rsTafjaj^fjLSVTj^ jyc o3<t^c FBC; 

P« 55>26 : onou iav ip^rjrac 70 (rrepsov FC ; 

p. 68,48 : t^Tto fM^Xcjv tit C; utto d?.XriXujv Tzm^ F, sine 
dubio sic scriptum, ut indicatum est p. 115; 

p. 70,17: ware C, a;<rr£, manu recent. earu) F; 
p. 89,15: i^-jrsypafx/xivov FC; 
p. 131,22- ^^' auTou Tojv FC; 

p. 14^,41: Tfx uTio BM FBC; 

p. 162,40: ifrcat drjXov FBC; 

p. 164,28: ^ Tf^^^^h ^^^ repc^oXrj FB, ij ypafprj bno nept" 
^okrj^ C; 

p. 183,35: ouo (pro %) FBC; 

p. 191,18: Aoyov syet ... rj V npo^ J om. ed. Bas. r 
Xoyov iyec tou ttj^ P nptK A codd. omnes; sed uerba se- 
quentia : ojfTTS ij AB npo^ A /let^ova ^ rjp.t6Xtov X&fov eyst 
Trj<: i ' np(K J soli FBC ; genuina haec uerba esse, ad- 
paret ex interpretatione : »quare a6 ad d maiorem pro- 
portionem habet quam sesquialteram eius, quam habet 
c ad d«; 

p. 229,18: xa SetyB^ FBC. 

p. 241,20: earat xac FC. 

Praeterea in FBC pluribus locis eadem exstant 
scholia et interpretamenta, uelut p. 224: rj yap KV 
npo^ FA jieiZova Xoyov syst i^nsp npo^ El\ xfit 8ta touto pst- 

C<OV ifTTtV rj Sr TTj^ l'A\ 

p. 225: ^aov yap to pkv uno IA\ Nl (corr. in 6^KNM C) 
Tip (rry F) unb 31, lA, iv x6xX(p yhp ouo su&stat Tspvouatv 
{rspouatv F) dU^Xar rb S^ unh KI, Fd raj {ro F) unb KE, 
I/L rptyojvov ydp iart ro IKA xat napa p/av Ijxrtxt rj EF* 
dvdXoyov ouv ifrrtv 6k IK nph^ KE rj lA nph^ (om. FC.) AF 
xfju 8ta rouro rh unh rwv dxpojv Yaov i(ni rw (ro F) unh rojv 
pLsacjv ; 

p. 251 et in BC (p. 457) et in F (p. 409) tria sunt 
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scholia satis ampla (de F hoc in transcursu moneo, 
notam /: sigTuficsire errorem a librario ipso deprehen- 

sum; scripsit enim ro^yr^^: o: to bnh y' (d: rou zpkou ^- 
poi}q) TTj^ pro TO dLTzh T^c; in B correctum in to Terpd/wvou 
rrj<: AB\ C peruerse ro C t^c); 

p. 253 : dTjXov oTi xat mjvBdvre FB in margine. In C 
in uerba Archimedis irrepserunt et id quidem alie- 
nissimo loco; scribitur enim p. 253,2: ^orl rh SV* 8^Aov 
&m xou ffuv&dvre SB\ ^ 

p. 272: dta rh x rou a zatv xojvexwu ^AnoXXojveou. 
Etiam in multiplicationum schematisF(p. 402-5) et BC 
(p. 449-52) similitudinis cuiusdam speciem prae se ferunt. 
Denique hoc quoque commemorandum est, in B et F 
post hbrum de quadratura . parabolae exstare uersus 
illos, de quibus dixi p. 113 (cfr. p. 114), et in C sicut 
in F praeter Archimedem et Eutocium cOntineri etiam 
excerpta Heronis de mensuris (p. 113; 116). 

His omnibus uestigiis collectis et perpensis, con- 
stat, opinor, codd. B et C ex F esse descriptos. Quae 
his repugnant (perpauca sane), coUationum errori tri- 
buere non dubito (uelut quod p. 48,44 in solo F lacuna 
esse traditur). Sed B a docto librario descriptus est, sicut 
etiam praefatiuncula illa doctrinam quandam sapere 
uidetur, qui multa optime sua coniectura emendauit: 

p. 14,23: ^<^' ^\ cett. ei dij (ed. Bas.); 

p. 19,2: ^ Scdp.£rpo<;; ed. Bas., cett. r^ deapdTpw;. 

p. 19,3: Tiapa TOLV in margine; om. cett.; 

p. 26,4: e/otxrar, cett. £/ov«; 

p. 26,16: ^X^v\ cett. exa^v; 

p. 26,45: sn\ TOL auTa T<p; FC ine ra ro); AC inl ra); 

p. 30,2 : BSf Tp.rjfia tou Bdf Tpeywvou ; cett, BSF too 

BAF rpeywvou; 

p 3241: "^« ivT\ Tw S; ed. Bas. , cett. hiov ovtqjv 

w S', 

p. 41,21: euBuypdfifwu; ed. Bas.^ cett. eu^uypappov; 
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p. 112,22' nepe^^ejpa/ifidvou; cett. i-jryeypa/jLp.dvou \ 

p. 114,17: ^oyov eXdaaova\ cett. om. iMaaova-; 

P' 1 7 7 > 3 7 -3 8 : fidaa^ dea/ieTpou^ ; cett. fidaa^dtd/ieTpov ; 

p« 233,5: TTOTeTzeTtTovrwv ; cett. mTmmtovTt (ed. Bas.) ; 

ibid. 35: o evt ekdaauiv; cett. o iv iXdaacov; 

p. 243,28: ^^ ^; cett. cum ed* Bas. tol 9; 

p. 244,13: 5^^ok ouv, oTt; cett. om. Jn; 

p. 245,2: iXdytaTo^; cett. e^daawv; ibid. ^^Aop «Sv^ Jri; 
cett. om. oTt; 

p. 246,41: noTentnrouaae; cett. 7rorf7r<3Tro(i<7/v ; cfr. p. 
247,43; 61 ; 250,36; 43 (ed. Bas., codd.); 

p. 248,8: To TptTov jiepo^;; pipoq om. ed. Bas., cett.; 

p. 250,43: ^«% peylaTa^; ed. Bas., cett. Tav /leytaTav; 

ibid. 49 : tw law ; cett. om. ro) ; 

p. 254,33: TTore auvap^oTepa; cett. om. noTt. 

Haec omnia correctori tribuenda esse, nec e co- 
dice aliquo meliore, quam sunt nostri, sumpta esse, 
inde colligo, quod et interdum nostrorum codicum 
scriptura in textu exstat, sed in margine corrigitur 
(quamquam hic illic manu recentiore factvmi esse di- 
citur), et satis multis locis librarius parum felix fuit in 
errore, quem recte subesse uiderat, sua coniectura cor- 
rigendo. Prioris generis haec sunt: 

p. 19,7: ouvdfiee; corr. fidxee (peruerse); 

p. 23,47: Tw Z ed. Bas., codd.; B in margine to Z; 

p. 77,1: waTe codd.; B (»altera manu«?) l<rTa>; 

p. 79,6: exneaoua^^; B »altera manu« ifineaouarj^; 

p. 115,30: 7:pb<: TtjV /, 7j 8e K om. codd. ; sed in B 
in margine adscripta sunt eadem manu(Graux; apud 
Torellium falso traditur altera manu). Etiam correctio 
infelix p. 131,8: navTh<: TfiijpaTo<; eadem manu facta est; 

p. 144,17 xu/3ou: xaXou codd., xu^ou in marg. B; 

p. 166,20: t/> 9 codd.; Tw 9 corr. B. 

Coniecturas infelices his locis deprehendi: 

p. "2 9,10: £"y *«^ B eXrj av xat; uerum est ehj xa xat; 
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p. 4i>7: eaj xai\ B sa^ av xat\ scrib. zhj xa; 

P- 55»X5: ^^^^y «J^ ep^rj^cat zh izspov aaps,tov\ u. infra; 

p. 2i8,ii: ifiipaiviaa}; ifjL^ave$w B; u. infra; 

p. 2 1 9,83 : iftixotvov e^ovra ; inixoevov iovra F, al. ; im- 
xotvwvsov B : u. infra; 

p. 232,47 : ««« nori; ei Sk xd et in marg". ttot/B; u. infra ; 

p. 234,12: •<3tc — iieiZova^ et lin. 13 r«f — iMaaova^; 
rav . . . fxeeZova et rAp . . . iXdaaova B ; 

p. 238,16: yeypafifieva-^ypapfid B; sed u. infra; 

p. 241,14: ear'av; sic B, sed u. infra; 

p. 249,43 : iMaaove^] iXdaawv FACD, ildaaoo<; B ; sed 
haec forma Archimedea non est; 

p. 252,88: ov t6\ ov tsFCD, ov re z6 B; scrib. ov ro'^ 

p. 254,28: '^opea solus cum ed. Bas. additB; u. infra; 

p. 258,3: hpoefidXXovro'^ npoefid^hvTo F, quod in npos- 
fidXXovTo bene corrigitur; TrpoefidUero /B; 

p. 260,31: dmrpafxa xwvou recte scriptum est, cvim 
in FACD legatur dTTorpdfiaro^ xwvow^ sed B habet: 
dnorpapa rot) xwvou; 

p. 260,37: ^^ ort; St6rt ed. Bas., FACD; dr^ ort B; 
u. infra. 

p. 263,13: earwv\ earwaav B; sed u. p. 91. 

Codex igitur C ex F descriptus est, ante quam 
lacuna illa initio libri I de sphaera et cylindro sup- 
pleta est; hoc igitur post a. 1544 factum. Idem de B 
statuendum est, si coUatio cod. Flor. in epistula illa 
fide digna est. Codex enim B . pluribus locis ita a 
cod. Flor.' discrepat, ut ex eo hac in parte descriptus 
esse non possit (u. in primis p. 1 20,1 : noX ... qou B, 

• 

TtoXhi F: p. 120,21 : eta^at B, dyvoata^at F); sed uterque 
ex eodem antigrapho epistulam illam desumpsit, ut 
ex lacunis maxime communibus satis adparet. Suspi- 
cari licet, communem fontem fuisse codicem illum Tar- 
taleae »fractum et qui uix legi possei« (u. p. 135), 
qui in ea quoque re nostris integrior erat, quod libros 
ept d^oufjLSvwv continebat (p. loi). Is codex ad nos 






non peruenit uel certe Tatet. Sed quoniam uidimus, 
librarium codicis B multa de suo correxisse, etiam 
epistula ex solo F restituenda est, hunc fere ad modum : 

IJporspou /ikv dnsffrdXxafiiv aot tA erV tots rs^swpi^ 
pLSva Yponjfavrs^^^y fiSTa [zwv] dnodse^swv [aurwv]: oze ndv r/i^ 
fia zo Ttspes^o/JLSVov bno [re sui^sia^ xok] dp&oywveou xwvou 

TO/JL^ SnCTpCTOV SOTt [TpCjfWVOU TOli] TTfV aUTT^V pdotV S^OVTO^ 

Tcu rpyjpaTt xa\ uif>og laov /isra os raifca imrisaovTwv ^swpr^- 

jidrwv [rtvwv"] dvsXiyxrwv^, nsnpaypaTSu/i s^a t A^ dmost- 

\se7 aurwv sartv Ss rdds: npwrov pdv, ort ndar/^ aipaipa^ 

r/ hie(pdvsea rsrpanXaaia sari rou psyiarou xuxXou* snsera di, 

oTt navro^ rprjparo^: atpaipaz r^ sntifavsiqL tao^ sart x()xXo^, ou 

^ ix Tou xivrpou larj sart t^ su&si^ rfj dnb r^?- xopu^rj<; rou 

rpr/paro^ aYopdvrj hu rrjV nspitpipstav rou xuxXov; & iart fid-' 

atq Tou rprjparor nph^ ds rourot^y ort nd^ xukvdpo^^ rrjv 

fSdaev sy^wv ^ar^v rw psyiarw xuxXw rwv sv rfj a<paip.(ji, uipo^ 

Sk iaov Tjj ota/xirpw rr/^ a<paepa<: ahroq rs ijpto^to^ iart rrjg a<paipaq^ 

xa} r/ sntipdvsea aurou r^c snt(pavsiaq r^f a<paipaT raura 8s rd 

aupn rw/mra ^ aurjj [r^] <p()ase TzpouTtijp^sv nspt rd siprjpiva a^Tj- 

l/LfXTa , rjyvosTro 3s [unb reDv] npb ijpwv nspe yswpsrpiav dvs[aTpap- 

^uivoiv]^» vsvor/xw^ 8i, ore rourwv rwv a^r/pdrwv sariv,'^ [oux\ 

dxvTjaaepLt [dv\ dvrenapa^aXsev aurd [npoz rs rdi] t6[ts'] ts^sw- 

prjpiva xae npb<; rd 86$avTa [d^no^^se^^r^vae da<paXi(rzaTa 

rwv unb Eu86^ou nspt ra arspsd ^swpTj^ivTwv ort ndaa 

7ajpa/it<; rpirov iari pipo^ npiaparo^ rou ^daev i^ovro^ ttjv 

auTTjv rfj nopapi8t x(jit utpo^ laov, xa) ort na^ xwvo^ rpirov pipo^ 

S(jri rou xuXivSpou rou /Sdaiv iy(}vrog ttjv aurr^v rw xwv(p xae 

rj(ffo^ iaov xal ydp toutwv npounapy6vTwv '(puaexio^ nsp\ raura 

rd ayrjpara, no^wv npb Eu86^(t'/ ysysvTjpivwv (}^iwv .X6y()u 

yswpSTpwv (TuvifSaevsv unb ndvrwv dYVosla^at pTjd* ixp^ svb<; 



') Cfr. p. 216; alibi gy npdrrsev p. 17; 257. *) Clr. p. Jiie,^; 
132,,. ^) „nondum demonstratorum". ^) Cir. p. 116 prop. 
37. ^) U. infra. ") Cfr. infra p. 132. "') „harum ligurarura 



propria esse." 
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xaravoTjBrjVcu' iJ^sarac Sk nepl rourojv ent<jxiijf€UjBat roiq SwfTj- 
4rofi£voer w<p&.lB \thf oov Kovtovo^ ire CSvrof ixdcSoa&OLt TaTna* 
'O^VQV ybip bnoXafi^dvoiiiv noo pdXeffra [iStv'] Suvaffd^ai xara- 
vo^aat raura xae -n^v dp/JLoCouaav UTtkp auTwv dLiz6<paatv noerj- 
(TatrSar SoxefidZovTS<; Sk xaXw^ e^sev /jLeraStSovat rotq oexseoe; 
[twv'\ iiaBrjiidTwv^ dzotni^Xoiiiv aoe tol^ dnoSsl^et^ dvaypdilf- 
avre^, unkp wv i^iarat roT^ nepe r« paBtjpara dvoLffrps^ofii- 
vot^ ineaxiifjaaBat. ^Eppwffo. 

Quod putant (Torelli praef. p. III) a Philandro co- 
dicem.Besse descriptum, id nihil est cur existimemus; 
neque enim dicit, se codicem Uallae descripsisse, sed 
exscripsisse (p. 124); sine dubio excerpsit, quae ei ad 
Uitruuium explicandum utilia erant. Codex B olim 
Nicolai Radulphi*) Cardinalis Florentini (t 1550) fuerat, 
cuius bibliotheca postea in bibliothecam regiam Paris. 
transiit (Montfaucon: Biblioth. bibl. II p. 774); is sitie 
dubio diuendita bibliotheca Laurentiana (u. infra) eum 
comparauit; nam olim Mediceus fuisse dicitur (p. 114)- 

lam licet ahquatenus fata codicis F persequi; 
possedebat olim, ut supra ostendimus, Georgius Ualla. 
Is a. 1486 — 1499 Uenetiis docebat (Tiraboschi: Storia 
della letterat. Ital. VI=^p. 313 sq.)**). Ibi Angelus Po- 
Utianus, qui in codicibus conquirendis Laurentio Me- 
diceo strenuam operam nauabat, eum uidit et sine 
dubio Laurentii sumptu emit, quamquam initio eum 



*) Qui cum Rodolpho Pio Cardinali Carpensi, de quo diximus 
p 125, confundendus non est. 
**) Ex hoc* igitur codice G. Ualla ea sumpsH, quae ex Ar<^hi- 
mede et Eutocio profert in libro suo „de expetendis ©t 
fugiendis rebus" (Uenet. 1501), uelut tol. o Illuerso: „Nam 
Archimedes de ponderibus orsiis; petimus, inquit, aequalia 
pondera ab aequalibus spaciis aequependere" (h. e. nept 
Iffopf), I init.); lib. XIII, 2 solutiones problematis de in- 
ueniendis duabus mediis proportionalibus refert ex Euto- 
cio ad lib. .de sph. et cyl. II, 1 (eundem citat lib. XI,8) eodezn 
ordine; fol. n. II uerso haec habet: „Conon, cuius ad Do- 
sitheum de tetragonismo meminit utpote sui amici Archi' 
medes" (h. e. quadr. parab. p. 17). 
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describendum curare in animo habuisse uidetur. Scri- 

bit enim Uenetiis a. 1491 Laurentio (Fabronius: Uita 

Laurentii 11 p. 285): »In Vinegia ho trovato alcuni 

libri di Archimede & di Herone [continet F, uti dixi- 

mus, etiam fragmenta Heronis] mathematici, che ad 

noi mancano ... & altre cose buone. Tanto che Papa 

lantii [librarius uel Uenetus uel ipsius Laurentii] 

ha che scrivere per un pezo.« Codicem F apographum 

Uallae codicis non esse, et ex aetate eius (saec. XIII) 

et ex genere intellegitur ; nam eo tempore uix com- 

pendiis eius modi utebantur. Itaque circiter a. 1491 

in bibliothecam Laurentianam uenit.*) Sed satis con- 

stat, hanc circiter a. 1494 direptam et dispersam esse 

(Bandini: Catal. I p. XII) et partim in Galliam pax- 

tim Romam ablatam esse, partim diuenditam. Hac 

occasione credibile est, Albertum Pium, qui librorum 

studiosissimus fuit, nostrum codicem emisse; ab eo 

ad^ Rodolphum Pium transiit. Sed cum poatea cir- 

citer a. 1571 bibliotheca Laurentiana a Cosmol rursus 

coUigeretur, sine dubio rursus in bibliothecam Lauren- 

tianam uenit, in quam etiam alii codices Rodolphi 

transierunt (Tiraboschi VII^ p. 210: >in esse [codici- 

bus Rodolphi] era fra gli altri il famoso codice di 

Virgilio, che or conservasi nella Laurenziana«). 

lam de ceteris codicibus, VAD, agamus. Eos 
omnes ex uno eodemque exemplari fluxisse adparet 
ex lacunis plurimis, quae in omnibus illis nec in ce- 
teris nostris libris (ed. Bas., interpretatione, FBC) in- 
ueniuntur, ob eadem uerba repetita ortae: 
p« 5>26-88 - ifftretTae tou fidp£o<: . . . iiej^sBeo^ xiurpov om. ; 
p. 29,10-11: iXaaaov thj ... ^wp{(ov om. ; 
p» ^jfis^ie:- sXatTtTov ... rpe^wvou om. ; 

*) Tamen hoc quoque factnm esse potest, ut tum tantum- 
modo apographum codicis Uallae in bibl. Laurentianam 
peruenerit, ipse uero codex in possessionem Alberti Pii 
cesserit et postea demum a Gosmo emptus sit. 
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34,28-2» : fieiXovi . . . rixdjmzo^ om. ; 

45 »3 0-81*. Yyutpi/iojg laonXrj^Btf: ... iyyeyffa/JiiJLduou Om.; 

50,30-81* ouTa}<; iv roT'^ deurspoe^ ... ino/isvov om. ; 

52,1-2: xal rd, dixa ... 860 om. ; 

52,11-12: 39 ^^ npb^' dXXo n ... /isyi&eiTev om. ; 

58, «9-80 : Tipot; rh ... dvaysypa/jL/isvou om. ; 

71,1-2: rsraprdv ... iarmaav om. ; 

82,37 : ^ ouraj^ . . . iart om. ; 

96,3-4 : Ta?<r fidasae . . . ^0^0»^ om. ; * 

12,61-62: ioTi S^ , . . rrj^ afpalpaq om.; 

I3»B2 — 114,1 : ^^ ^poL . . . T^c atpaipa^ om.; 

16,12-13: ^"^^p ri H ... rr^q H om. ; 

25,12-13: ouroiq Tj . . . rou N xuxkou om. ; 

29,35: /Jt£i^ojv ... aj^ij/iaro^ om. ; 

30,6-7 : Euroxiou , . . dtSaaxdkip om. ; . 

34,7-8 : xsia^w aur^g ... ro ZN om. ; 

37,3-4: ^X^i jy . . . Xsya}, ore om.; 

40,60-52: ^^' 'AkX^w^ , . . jy ^y)/. om. ; 

49i89-4o: Ad. 'iayj ... iart rc5 psv om.; 

65,13-14: psi^ov iare ... £? /z£v ouv om. ;*) 

83,35-86: EAyAB rpk ... ^ FAyAZ om.; 

86,7-9: rou ov s^se ... ^ SenXaaiova om. ; 

88,9-10: (J Tou . . . rSfiS om.; 

93,28-24: '^o dno A9 ... rh aufrh om. ; 

95,2 4-2^: ^Tz^ ^ 9H . . . loyov s^se om. ; 

95,87-8»: ij^^p ^ 'F9 ... Xoyov s^^st om. ; 
200,12-13: ijnsp^ rpirrj . . . Xoyov s^se om.; quod hoc loco 

uerba xae ivaM$ . . . nphq AP in interpr. omittuntur, 

casu factum est, nec ullam cum VAD necessitu- 

dinem arguit; 



*) Quod hoc loco et uno et altero ceterorum lacunae uno 
aut pluribus uerbis diflerunt, non me mouet; tribuendum 
enim erroribus collationum. Et plerumque loci natura 
uerum arguit , uelut hoc loco uerba pst^ov iare^ quae in 
V esse dicuntur, sine dubio etiam in eo omittuntur; aber- 
ratum enim a priore psT^ov iare ad altemm lin. 14. 
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p. 2o6,28-3i: M'?'* ^^^^^ . . • ^f^^^f fi^n-i om.; 

p. 220,12: To Sk iv T^ , , , X^P^^^ om.; 

p. 226,88-84: TptTtXdata ... ABr^EZHB om. ; 

p. 233,11-13: nori BKH ... nzpiftptiaq om.; 

p. 239,38-40: e^n^tt'» £^ ^uj^aroj/, ... iXdffawv om. ; 

p. 241,1-5: xal sffTw ... TipoTsMvTo^ om. ; 

p. 244,12-14 ^^^«/'^^os' ^^ . . . o"/^Ata om. ; 

p. 265,34-35: "^o ^^^^ T/iA^/ita .. . imrperop om. ; 

p. 282,30-31: st iikv oov ... ra)i al^ovt om. ; nam in ed. 

Bas. et codd. omnibus om. ^ jul^ nor' dpBdv, 
p. 294,33-34: '^ou TfidfmTo^ ... <j;;|f^/xa om.: 
p. 300,18-19: i^aaffov biiepiyst ... tou afpatpottMo^; om. ; 
p. 307,18-19: ^«} afova . .. TjmixaTt om. 

Praeterea saepius eadem uerba in VAD falso re- 

■ 

petuntur, uelut: 

p. 73,38-3?: ^/o^f ^^ ... 'V^of ^^^; 

p. 145,30-32: ^«2 jy M' , . , 7j BZ Tzpix: rH\ 

p. 149,10-11: "^ o5<ny ... ^ /W; 

p. 173,37-88: ^^i "^^ ^^'> ... ^^^V T^«^ i4; 

p. 178,16-17: «)c;oc T^ <^^6' 9K , , , wi ij A8. Cfr. p. 12,7; 

46,50; i74»3o; 190,1. 

Codices uero VAD ex F originem ducere, eo fit 
ueri simile, quod persaepe errores habent, qui nisi ex 
compendiis illis codicis F orti esse non possunt, uelut 
oSTcjt; pro 00 (quia ouTwg^ scribebatur « , u. p. 1 1 5) VA 
p. 7,18; pro ou V p. 40,31; 45»2i; 44; 46,13; «^ pro outw^ 
V p. 96,35; 46'» cfr. p. 9720.^ »in Ms. pro outw<; semper 
est ofe; ou pro outw^ A p. 88,24. Cfr. p. 118; 132; 
133. Ex compendio uerbi tw permulti errores orti 
sunt; interdum prorsus omittitur (p. 106,22; 28; 29; 108, 
28; 109,12; 86; 40 ; 4i; 42; m,' AD; p. 89,19 D); in- 
terdum scribitur xai {<;): p. 105,3; 2»; 26; 38 AV; p. 
p. 98,13 in A r scribitur, in D w. Compendium uerbi 
iarat modo a|Oa (p. 8,22; 222,14 A; p. 36,4; 304,17 D), 
modo Tiva ^p. 82,11 AD; p. 82,7; le; 26 A) interpretan- 
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tur, modo prorsus omittunt (p. 36,4 DV; p. 39,50 V; 
p. 107,61 AD). P. 133,36 pro i(TTae D habet apa, A (et 
ed. Bas.) 8ed. In F ydp et ytvsrou per compendia si- 
millima scribuntur, qua de causa saepissime confun- 
duntur: p. 116,39 ydf/ AD; 121,33; 43 pro'&T^ habent 
AD (V) ydp; scrib. yivsraz cum FB; 144,21 V ydp. In- 
terdum Yivs-ai omittitur (p. 117,19; i6i,bo; 162,4; 39; 
168,21; 200,17 AD); jdp om. AD p. 110,5 al. Compen- 
dium uerbi sirrco et in wtne (p. 118,39 A) et in ^<: (p. 
112,46 AD; hoc enim compendio w^ scribi solet; u. 
Wattenbach: Anleit. z. gr. PalaeogT. p. 26) deprauatum 
est. ""Ori interdum oov (p. 292,43 AD) interpretati sunt; 
contra pro eart interdimi ort legerunt (p. 116,27 V; 265, 
45; 277,88 A; 278,33 D). Compendia aliquatenus si- 
miUa uerborum xat\ np6<;, ouv non raro commutantur, 
uelut oov pro xai p. 52,39 A; xat pro Tipo^ p. 176,7 A; 
7ip6<; pro ouv p. 84,31 A. Etiam Z et np6q commutat A 
p. 88,16; 18. Cum xai etiam per «• scriberetur, inter- 
dum pro «■' (ej) leg*unt xal: p. 38,1 D; 251,35 A. 

Itaque omnes hos codices ex F deriuatos esse 
puto, praesertim cum errores fere eosdem habeant 
nec nisi rarissime meHora praebeant. Quare cum in 
F lacunae illae nondum irrepserint, unum codicum 
VAD ceterorum duorum fontem communem, ipsum 
autem codicis F apographum esse necesse est lam 
quoniam V saec. XV, AD autem saec. XVI scripti 
sunt, coUigitur AD apographa esse codicis V, V au- 
tem codicis F. Hoc aliis quoque rebus confirtnatur. 
Nam primum V, ut FC, post Archimedem etiam frag*- 
menta Heronis continet (p. 114); dein p. 255 ed. To- 
rellii ex V scholium adfertur idem, quod F praebet 
p. 419; in eo occurrit compendium illud uerbi yeve-cac; 
sed in editione perperam editur jx (^^^- ^7) ^^^ ^^ 
(lin. 10 ter; 11; 18 ter; 19; 20). Unum addam argu- 
mentum certissimum; p. 82,37: ozt yap rj ourw^ dyopdvi^ 
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TtapdXkr^hikq iffve in F pro iare legitur ydft (scrib. ytysrtu 

cum BC), quo orto errore ob uocabulum ydp repetitum. 

in VAD exciderunt uerba i) oorwq djrofjLsvnj napdXAi^Ao^ ydp. 

In interpretatione recte est: »fiat«, Haec ratiocinatio 

ea re non euertitur, quod uno et altero loco (p. 267, 

22 ; 309,23) in V lacunae esse dicuntur, quae in AD 

norf sunt; nam si coUationes his locis fide dignae 

sunt (quod equidem non putauerim),* in AD coniectura 

suppletae sunt Codex D ex ipso V, non ex A de- 

scriptus est; nam qui hoc significare uidentur loci, 

uelut quod p. 59^23-24 eadem uerba rep^tunt AD, non 

V; p. 101,47: tt^c oipa 7) AZ npoq ZB om. AD, non V; p. 

142,42-43: ^«^'J' •.. f^p^^ B^ rep- AD soli; p. 145,3-^ sq. 

eadem uerba in AD rep. ; cfr. p. 157,26; 180,2«; etiam 

p. 275,4 sq. eadem rep. AD; hi, inquam, loci nullius 

sunt momenti, cum sciamus (p. iio), scripturam cojdi- 

cis V non omnibus locis enotatam esse. Contra non 

paucae sunt scripturae eius modi, ut aperte ostendant, 

D ex ipso V descriptum esse, uelut: 

P' 323,23: uerba Srjkov oiv ... ek (t toutcjv Sv fxipo^ 
m VD male repetuntur cum F, sed in A altero loco 
recte omissa sunt; 

p. 155,40-41: ^po^ ^^ imfpdvetav ... hi^ iarc om. A 
solus ; 

p. 191,32-36: '^^v ... noXXanXaatdm^; om. A solus; 

p. 271,1-3: ix^t apa ... rerpdytovov rep. A; cfr. p. 

101,14; 

p. 302,30-32: To tfypaifiv ... IXaaaov iart rep. A. 

Ceterum D neglegentissime scriptus est; scatet 
enim et lacunis (p. 8,45; 23,31; 27,13; 3o»4e; 36,33; 66, 
52; 7i»io, 78,2«; 142,47; 158,18; 186,1; 30^24; al.) et 
uerbis perperam iteratis (p. 153,23; 156,19 J 23; 180,46; 
278,6 al.) et omni omnino genere mendorum. 

Codex Uenetus cum Bessarionis manu correctus 
esse dicatur (p. 114), ueri simile est, eum cum huius 
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bibliotheca, quam a. 1468 ciuitati Uehetiaiiae dono 
dedit (Tiraboscbi \I i p. 129), Uenetias uenisse. Porro, 
quoniam scimus Regiomontanam amicum Bessarionis 
fiiisse et cum eoRomae et Uenetiis uixisse (Gassendi: 
Op. V p. .524), fortasse coUigere licet, Bessarionem ei 
huius ipsius codicis copiam fecisse (cfir. p. 94). 

Editionem Basileensem e codice nostris simillimo 
deriuatam esse, ai^gxnmt errores plurimi, qui ob com- 
pendia illa, de quibus saepe iam egimus, male intel- 
lecta irrepserunt, uelut outuk pro 00 habet p. 8,7 (ed 
TorelL); 37,43: oStok" yap Taycw^ (scrib. w jhp «avra*c); 

121,47; 122,3; r^vzai pro jdp p. 3,52; q/ {apa p. 115) 
modo cum >/ (orr) confimdit (p. 92,45, al.), modo ^ 

yj^ ) interpretatur (p. 83,17; 104,40; 190,23). Pro Sn«« 
pessime legit <iW p. 6,41, quod recepit Torellius. Cum 
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per y significetur «w, p. 244,9 pro o J wxko^ (est 

coppa, u. Wattenbach : Anl. p. 18) ed. Bas. habet o tm 
xux/.o^, etp. 251,41 pro ixTov. ((;) legit «Vov. In ¥ fid^ov scri- 

bitur j^, iXoLaaov ^ (u. p. 379 ad p. 3,46), quae CQm- 

pendia editor Bas. non intellexit ; nam iise^cjv omittitur p. 
3, 46 ; 48 ; ^^affoov p. 3,52, relictis lacimis ; eadem causa est, 
cur p. 65,28 in ed. Bas. pro ixeZatv scribatur pera^o. 
Cfi". p. 302,15, ubi in codd. est: koenMv ,,.va ivzC Hinc 
id quoque intellegitur, quomodo factum sit, ut p. 244, 
24; 245,2; 250,28 p.eeZ(ov et iXdffffwv scribatuT pro fiiyearo^ 
. et iM^eaTo^, quae sensus ac ratio postulat (p. 245,2 in 
B uerum restitutum est). 

Sed cum supra demonstratum sit (p. 100), ed. Ba- 

sileensem etiam cum codice interpolato Tartaleae ne- 

* 

cessitudinem quandam habere, nunc decemi nequit, 
quae ratio inter eam nostrosque codices intercedat. 
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Nam quod tnultis locis cod. A cum ea ita congrueie 

fertur, ut propius inter se coniuncti esse uideantur 

(cfr. coUatio codd. Pariss. Torelliana ad p. 23,45; 24, 

44; 25,22; 50»!?; 55»«2; 30; 108,8; 117,15; i3i»22; i33»«7» 

144,8«; 148,19; I5i>a»; 158,28; 166,14; 169,44; 188,27; 

I93»a2; 196,38; 200,15; 219,87; 224,16; 231,10; 232,1; 243, 

39; 244,3»; 265,23; 273,18; 289,12; 293,3; 298,28; 301 »35; 

303»38; 305.46; 313»«»; 314,1)» collationi parum accura- 

tae tribuendum est, eo magis quod A praeter ceteros 

neglegenter coUatus esse uidetur (cfr. p. 112). Ed. enim 

Basil. e cod. A non .fluxisse, uel inde adparet, quod 

in ea lacunae codicis A non reperiuntur; eiusdem rei 

argnmentam certissimum deprehendi p. 325,1 sq.; ibi 

enim ed. Basil. cum FBC: xae noXuywvo'j on rou i^aywvou 

iyjeypafifidvou fxh tou kuxXou sny* xat a dtd/ierpo^ sine sensu ; 

A habet afierpo^ ceteris omissis. Sed quidquid id est, 

constat, editioni Basil. in re critica nihil prorsus auc- 

toritatis tribuendum esse, et quod interpolata est et 

fortasse etiam ab editore restituta, et quod saepissime 

codice Flor. et interpretatione Jacobi Cremonensis nisi 

ad scripturas meliores et integriores peruenire pos- 

sumus, cuius rei supra p. 104 nonnulla exempla adtuli; 

quare etiam in ceteris certa auctoritas cod. Flor. prae- 

ferenda est editioni Basil. , quae unde sua habeat, 

nescimus. 

lam constat, omnes nostros codices ab uno eodem- 
que codice F originem ducere, et quoniam codici F 
simillima est interpretatio Jacobi Cremonensis, procliue 
est suspicari, cod. F esse illum ipsum codicem, qui Con- 
stantinopoli Nicolao V*'* adlatus est (p. 94). Neque 
enim ueri simile est, eodem fere tempore duos codices 
Archimedis arcta iunctos necessitudine e Graecia in 
Italiam uenisse; uetustas enim codicis F ostendit, eum 
in Italia scriptum non esse. Sed haec quaestio tum 
demum diiudicari poterit, si quando collationem fide 
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dignam accuratamque habebimus. Hoc loco duos tan- 
tum locos adferam, qui aliquatenus sententiam meam 
confirmant : 

p. 95 extr. (post prop. 17) hoc sequitur scholium 
in margine cod. Florentini: oc ykp xuxXot nfw<: dMjhiK 
&l<j\ Ttfjhi Tou (scrib. oj^ Tdi) dnb tcDv SeaixsTpwu TSTpdytova] 
referendum est ad lin. 29: oxtts xal o A xuxXoq uto<: itrri 
Toc^ K9O xuxXot^, Eodem loco B: oi p^v xuxXoe npbi dX- 
XfjXou^ eiae npbi tol dnb tojv deafiiTpvJV TSTpdyajva; et pauUo 
inferius (nam in ed. Bas. Xrjfipa p. 94 ,post prop. 17 
ponitur; u. supra p. 72) C: oe t xuxkoe non dkXrjkou^ dai 
noTt Ttt dnb twv dtafiSTpwv TSTpdywva. Ideui scholium 'inter- 
pretatio p. 18 ipsis Archimedis uerbis adnexiiit: »nam 
circuli quicumque sic se habent ad invicem comparati 
sicut quadrata suorum diametrorum«. 

P. 263,32 uerba xa} a unepoyd taa tw iXa^earw sic 
in interpr. uertuntur p. 63: »ei: eorum excessus est 

^ w 

aequalis numero«. Confudit y (p. 138) cum ^ 0: 

dpt^fiwj de quo compendio infra dicetur. 

Huic non repugnat, quod in interpr. pars prior 
epistulae Archimedis libro I de sphaera et cylindro 
praemissae integra paene est, posterior prorsus omit- 
titur (p. 122), cum in cod. F a manu priore haec epi- 
stula prorsus omissa esse dicatur. Nam fieri potest, 
ut F, cum interpr. illa facta est, integrior et lectu fa- 
cilior fuerit (cfr. p. 116); et pleraque eorum, quae ex 
epistula habet interpr., ex libr. II p. 131 facili negotio 
suppleri potuerunt. Ne hac quidem re sententia mea 
refellitur, quod cod. F Georgii Uallae fuit; nusquam 
enim dicitur codex ille Constantinopolitanus in pos- 
sessionem Nicolai V*^ uenisse ; ei »praesentatus« esse 
dicitur (p. 127); putauerim igitur, Nicolaum eum mu- 
tuum accepisse, ut uertendum curaret. 

Sed quidquid de hac re statuerimus, non nisi cau- 
tissime ex interpr. de archetypo illo concludendum 
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est, nec nisi aperti codicis F errores ex ea corrigendi, 
quoniam incertissimum est, quae meliora praebet, ea 
utrum antigrapho integriori an coniecturae tribuenda 
sint (p; 103 — 4). 

Unum igitur superest uestigium codicis integrioris, 

quam sunt nostri, Tartaleae codex ille, qui libros mpi 

d^oujxivwv continebat (p. loi); ad eundem referenda sunt 

fragmenta a Maio edita (p. 13), et fortasse supplemen- 

tum lacunae, quae initio libr. I de sphaera et cyl. ex- 

stat, in F et B receptum (p. 118). Sed quam exigui 

ad rem criticam momenti interpr. Tartaleae sit, ex 

toto genere eius et ex.ipsa rei natura adparet. Effi- 

citur igitur, ut emendatio librorum Archimedis tota ex 

F pendeat. "Quare hoc primum omnium faciendum 

est, ut is denuo diligenter conferatur. 

Restat, ut de codicibus, qui hic illic in bibliothe- 
cis adseruantur nondum coUati, pauca dicam. 

In bibliotheca Scorialensi: 

R — I — 7 (Miller: Catal. des ms. gr. de rEscurial 
p» 3)> saec. XVI; nspi xiovmtdiaiv, TtefA iAixcuv, rzTpayuivta- 
/10? napa^olr^q^ Eutocii commentaria omnia. 

T-— I — 6, saec. XVI ; eadem opera, quae F, eodem 
ordine; MiUer p. 106. Eadem opera continet X — I — 
14 (Miller p. 304). Qui cum etiam in fine fragmenta 
Heronis de mensuris habeat (cfr. p. 113), sine dubio 
ex eodem fonte, unde nostri, fluxit. Praeterea in il — 
I — I, (Miller p. 453) fragmenta libelli de dimensione 
circuli exstant. 

In bibliotheca S. Marci Florentina: armar. 
4 Nr. 6 continet: A. de rotundis pyramidibus (h. e. 
conoidibus), de speculis, de dimensione circuli. 

In Uaticana: .Nr. 487: A. de figuris; de spe- 
culis comburentibus. Idem liber »de figuris« (?) ex- 
stat in Bodleiana (Catalog. p. 85): »de figuris et 
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curvis superficiebus« ; (?, cfr. eiusdem catalogi p. 173). 
Cfr. p. 300. 

In Ambrosiana (Montfaucon: Bibl. biblioth. I 
p. 493): A. de arenae numero et quadratura parabolae. 
Cfr. praeterea Heilbronner: Hist. math. p. 581 ; 582 ; 630. 



Caput VII. 

Emendationes Ar6himedeae. 



Constituto iam, quoad fieri potuit, emendationis 
certae ftmdamento, praeter eos locos, quos hic iffic 
quasi in transcursu tractaui, Graeca omnia Archimedis 
scripta ordine perlustrabo et errores aliquot editionis 
Torellianae corrigam uel ex codicibus uel, ubi opus 
erit, mea ipsius coniectura. In qua re nunc non id 
ago, quod eius erit, quicumque aliquando editionem 
iustam Archimedis paraturus est, ut omnia, quae cor- 
rupta uel certe suspecta existimem, hoc loco indicem, 
et quidquid ab aliis recte disputatum sit, repetam; 
sed satis erit mihi, si ex hac nostra disputatiuncula 
aliquid tamen boni fructus ftiturae editioni proileniet. 
In libris de sphaera et cylindro et de circuli dimen- 
sione multa ferenda sunt, quae, si integri essent hi 
libri, tollenda essent; quare in iis non multum posui 
operae. Eutocium quoque intactum reliqui, quia alio 
loco de eo plura me pfopediem acturum esse spero. 

lltfii incnidwv IffoppoTttatv libb. I — II. 

I p. 1,12: ifpapixtiZ^Df] i^offfKj^s: F, i^ap/jLoO'} Bas. 
(quod idem est); et sic scribendum. Transiit Archi- 
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« 

medes ad directam orationis formam; etiam lin. 13 
cum Bas. et codd. scribendum iarm (iaaezTai)] »erunt« 
Cr. p. 125; etiam lin. 19 omnes caopftoTii^ase praebent 
(}^aequaliter ponderabunt« Cr.) et lin. 21 8se (^opor- 
tet« Cr.). Cfn lemmata Eutocii p. 2 — 3. 

P. 1,19 recte FCD ou xa a ntpiik&zpo^^ ut in lem- 
mate Eutocii est p. 3,^. 

P. 3,83.* d^fif^rai ri\ re in omnibus libris omitti- 
tur nec necessarium est; ,cfr. p. 1,6: Tmrcrs^^ (rt om. 
omnes) ; iin. 7 : w mrers&yj ; lin. 9 : d^' oh oux d^yjpi&^ ; p. 
4,1. Etiam p. 3,43 norsri^Tj (nortre^rj codd., TiorersBsn^ 
Bas.) scribendum est. 

P. 5,1 : o xat rou jjdaou auriov xevrpov- iart] recipienda 
scriptura codicum FCDV: o xdt rou ixiaou tw aurh xiv- 
rpov eariy quam confirmant et Tartalea: »quod et me- 
diae idem centrum« et Cr. p. 126: quod idem est me- 

« 

diae magnitudinis centrum«. 

F' 5»i9^ imoamv xae . . . iajvre'] scrib. imoawv xa ex 
FA (xaroi itkijBet), Etiam p. 37,11 pro ee oe xot ... 57-- 
ypaip^ scrib. al 8i xa ... i;'^., et p. 41,7: «><n-' eirj xa; 
eodem modo p. 222,2^, corrigo: ae fikv ouv xa. P. 22^^ 
20 pro el xal ... ^v scribendum est: at xa ... tj; p. 
224,2 fj seruatum est, sed xai in xa mutandum; contra 
p. 224,30 recte scribitur ai xa, sed pro j^ male iare; 
etiam p. 225,21 oLt xa seruatum est, sed pro ^ irrepsit 
^v, ut p. 223,20. Eodem modo scribendum putop. 
259,38: ttiv xa ... s^wvre; p. 261,12: olI jiev ouv xa; p. 
275,4: al oi xa (cfr. lin. u; \b\ is); p. 275,3; al jiiv xa Sed. 

P. 5,33 : ^«i ra pjiaa abrojv laov fidpo^ ^«^'^0 (scrib. 
e^wvre) hoc loco errorem esse, apertum est, sed sic 
omnes libri, etiam Tartalea: »mediae ipsarum« et 
Cr. : »earum mediae«; sed supplementum Torellii: xa\ 
(ndvra rd) i^* exdrepa rwv fiiawv (cfr. p. 9,3), quod probat 
censor Jenensis, parum aptum est; neque enim ne« 
cesse est, omnes magnitudines idem pondus habere; 
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requiritur tale aliquid: xal ra taoy dizi^ovTa dir! 
aoratv law /9. ij^r^ cfr. lill.21. 

P. 6,34: aprid zB ydp sazi ra ravra tjw 7dffiBi\ n 
ostendit aliquid excidisse, uelut: xttl -za ii^* ixdzspa zm 
E taa -zw K/Tj^ei; sic aptius sequitur: &^ 70 Itw etft£y 
rav JE ra HE. Lacuna ob repetitum uocabulum ^iikrfitL 
orta iam apud Tartaleam (:^paresque enim sunt omnes 
multitudine^:) et apud Cr. (>nam omnes numero pares 
sunt^-j irrepsit. 

P. 6,^6 : *«>' aoca] scrib. xat al xa. 

P. 6,41 : djJ^ ow] iarat oov FBC: scrib. £<rTa# oJv. 

P. 7,18: fist^v ... Tou r wtTzs taopponEt9\ scrib. iisi- 
^ov . . , roo r 7j atazz ta. (ut lin. 26), quamquam ^ etiam 
Eutocius omisit in lemmate lin. 28. 

P. 8,7 : ou ro xsirrpov] scrib. oh xsyzpov cum F ; w'o>^ 
Bas., cett. ; nam in cod. F ob etiam o5ri»c sigmficat. 

P. 10,95: ixdarav ixdara] recipiendum ex FV (Parr.?): 
ixaaTov {xsvrpov) ixdazat^ (jrisuyooTc) ; :^unumquodque sin- 
£^uli54: Tartalea. Nam Archimedes puncta, imde duc- 
tae lineae angulos aequales faciunt, aequales angulo^ 
ipsa facere dicit; cfr. p. 11,19; 13,42. 

P. 10,32: eoTtv dpa To iV aafisTov omp s^pijTtu] tv A 
aapztov oTzep EtprfTot cum FBCDV oniitto. Cfr. p. 237, 
44: uToq dpa,\ p. 248,20; 251,7; &pTiTat om. Bas. ; de 
A dubito; »quare punctum n erit centrum dictuin« 
Cr. ; confuse Tartalea: ^erg-o non est centrum grauita- 
tis dex signum h\ est ergo nt centra«. 

P. 10,37 ^daQf\ Tav fidaiv recte F; cfr. p. 11,28, ^^^- 

P. 10,44: ir.£^e'j^^w ex F recipiendum, ut p. 11,1; 
28,51; p. 231,44; 234,2; 239,31; 243,13; 254,1; 266,26, 
288,7; 296,12; 302,29; 307,38. Etiam inuitis codicibus 
restituo p. 250,21; 291,19. 

P. 11,8: « oTzo AHB ra uno AME] demonstrationis 

» 

ratio ostendit, contra omnes libros esse scribendum: 
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a unh ABH ra hno AEM; lin. 14 scrib. : Xoena a unb ...; 
lin. 20: norl rAc ojioXoyoijq CDV; m rou^*6. F. 

P. 11,21: xat tffa^ ywvta^ notzl'] xai om. F, al. ; de- 
lenda haec uerba ut. glossa commentatoris alicuius; 
»similiter iacent signa fn, ad proportionalia latera 
aequales angnlos faciunt<r< . Tartalea. 

P. 12,28^ ^^' ra^ P6 zu^sta^ ixfiATj^staa^ xat dnoXaipbttaa^ 
TtoTz. rav SP z^ouaa^'], Sic etiam Tartalea: »in recta 
educta et et assumpta habente . .« et Cr. : »in linea hr, 
quae educta et protracta est ad kr^ eamque habet 
proportionem ad illam«. Pro nort Bas. et codd. ini 
(cfr. Cr.). Sed xat corruptum est; fortasse scriben- 
dum : su&sea^ dnoXa^p^staa^ noru 

P. 13,47 sic interpungendum : .. rptyiuva. Kai iart 
. . rd iV, insi iartv . . nort /lA* st 8s rowrc/ xrA, 

P. 14,46: Sfrrai rb rou //^/' rfftyatvou rb xsvrpov] scrib. 
sara^ ouv xrX, 

II P- 36,3^ saroj 8s] scrib. sarw o7J. Eodem modo 
corrigo p. 39 paenult. : sarat 8s (8^ uulgo) cum 
Bas. , FV; p. 40,1: s}(ovrt 87} (8s uulgo); p. 41 paen- 
ult.: inst 8s cum Bas., codd. ; p. 19,10: dno8s8stxrat os; 
p. 2i,4aet46 81^ restituendum ; p. 27,22: vosiaBw 8^ recte 
F;p. 64,34 scrib. 6iioi(o<:'8s ut p. 65,17 FD; p. 83,47 rb 87} 
ff recte F, cett. 

P. 36,4: iarat xat'] sarat apa xai F recte; dpa xai 
DV. De sarat et dpa ob compendiorum similitudinem 
permutatis cfr. p. 135. 

Ibid. lin. 7 napa^s^Xyja^o} bene FBCD; lin. 20 wars 
xat rou FAV (»quare et« Cr.). Hoc iam Nizze probauit. 

P. 39,37 nsptaaibv recipiendum erat ex omnibus codd. 

P. 40,1 rb V aurov et lin.. 3 iyysypafAfASvou optime F, alii. 

P. 40,6 i^^i cum Nizzio deleo , ita ut rav OP pen- 
deat ex 8tatpst; cfr. propositio ipsa p. 39; »in or« Cr. ; 
»lineam ef« Tartalea. 

P. 40,47: SYysypappivov dpa FCDV; lin. 50 rbv aurbv 

10 
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Xoyov rbv rou eu^oypdfA/ioo ex codd. recipiendum ; )^eam 
proportionem, quam rectilinea figTira« Cr. 

P. 42,3 : oftTr' etr^ KA] sic ineptissime Torellius ; cum codd. 
scrib. (o<tt' etyj xa. Hoc Nizzii causa adnoto xac suspi- 
cantis. Lin. 9 idem pro ScaiiiTpajv suspicatur dcdiiszpoq; 
equidem potius hoc uocabulum deleuerim. 

P. 42,80 ex codd. recipiendum zou ABF zpeywvoo 
xdvrpov, cum per ABT etiam segmentum sigtiificari pos- 
sit; cfr. p. 41 paenult. 

P- 43»85 > SuvaTov i^ to rp.dp.a'] scrib. SuvaTov iffn 
ee^ To T/x.; nam Archimedes talibus locis ioTL non 
omittit. 

P. 43,39 ex codd. cum Torellio recipiendum ^raw 
Td<: 7rpoT£^£c<Ta<:; de articulo addito cfr. p. i8,r, ; 31,26; 

29; p. 240,46; 241,52; 242,2; 283,40; 284,46. 

P. 44,14 sqq. bene se habet scriptura codicum 
(quam sequitur Cr. p. 137): cj(tt£ idv mcwp^v (o: a? xa 
nocio)p£<;) coz ro AKBAV £u&uypappov tiotI ra 7i£pcX£C7:6ji£va 
Tp.dp.aTay ouTw^ aUav Tcvd tiotc 9E , iTi^cd^ tou ABi ... i^^ 
To 9 (sic Bas., codd.), ixpXyj^^ctra^ rac Ed ... T/xa/xara, 
£<TTac p£cZwv Tag dB* i^iTw ouv d H9 tzotI 9E. Sententia- 
rum nexu non perspecto, in Bas., unde recepit To- 
rellius, iriterposita sunt post tcotc 9E: ioToc p£cXwv to.; 
B9' xa} £(TTw d dU, quae uerbis sequentibus repugnant, 
et post To 9: £u&uypdppou dk tou AKBAF to E, quae 
certe necessaria non synt. Similia Tartalea uel e co- 
dice interpolato uel sua coniectura habuisse uidetur 
fol. 14: »in (ita?) aliam aliquam ad te, erit maiorquam 
linea bt, Sitque kt\ quoniam autem . . . rectiUnei au- 
tem akblg signum e et assumpta . . . ad reliquas portiones 
eius quae hi ad te, h ergo est centrum«. Uidit igitur 
uerba interpolata sequentibus repugnare; quare ioTm 
/iscZwv Td^ 6B omisit, ij^sro; ouv d 119 tiotc 9E prorsus sine 
sensu conuertit in: »eius, quae ht ad te«. 

P. 44,26 : i(T(TouvTc Tw Tp7jpaTc\ quod ad sensum ad- 
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tinet, recte Nizze coniecit: rA r/xiy/xaTa, sed idem male 
retinuit iaaoovrt, quod nihil est ; cum^ in codd. sit rjan^Vy 
fortasse scrib. zartv rh. TfidiiaTa (lin. 25 cuni Bas., codd. : 
dx&eurag); sed uereor, ne grauior subsit error. 

P. 46,41: rd^ OA' onep idse 8e7^ae] Ta<: OA oTFA, r«c 
^J,27 V; onep edet dec$ae om. Bas., BCD et Cr. Tar- 
talea: »quod quidem oportebat demonstrare^. oT com- 
pendium huius formulae in fine demonstrationum usi- 
tatissimae est; etiam p. 50,23 legitur: w AB 01 FV 
(Parr.?); onep eSee Bas. 

P. 48,19: noTe Tdiv BA] noTc tolv ^' rdq Bd codd.; »ad 
duplam ipsius dd« Tartalea fol. 16^; (»ad ipsam 6d« 
Cr.); uereor, ne sic scribendym sit: xal (n)vap.<p6Tepo^ d 
AB^BF '[noTt Tav Bd^ TooTeartv d BtnXaaia (Tuvaji<poTepoo Ta^ 
AB,BI'] noTt Tdv dtnXaaeav r«c Bd. Sic enim ratiocinatur : 
Ad ^ AB + Br _ Br-j-Bd _ zAB^iBr 
AE '^ ' Bl "^ BE " 2^J~ ^' 

2Jg + 3^/'-t- BJ _ Br+ BA _ AJ 
zBJ^BE ~~' BE ~ JE\ 
P. 48,23: d JB] scrib. r^ JB, ut lin. 24 tol BE 
pro Tdv BE et Un. 27 Tq. EB pro Tav EB scribendum. 

P. 49,3: ex Te Taq ^ <Tuvap.<poTepotj ra?" AB^ BE perd 
ra^ S' xtL] de rs — /isra coniunctis cfr. p. 50,«. 

P. 49,17 bene se ' habet scriptura codicum, sic 
emendata interpunctione : i<TTt 8e, wc d JE noTl EB, 
ooTct)^ d Te Ar noTi rB {inet xal xard (TuvBeatv) xat d y Td<: 

IJ xTh Hoc dicit: ^^ = -^, quia -^y. - ^^; 

JE Ar ^ BJ — BE, 

nam 77^ = ^ eadem est, quae ^^, =^ 

— g^, — , unde aov^evTt (Eucl. V, 18): ^^, ==-- ^,. 

Apud Torellium post uerba noT\ rB haec uerba in- 
terponuntur (errore ea bis posuit): xax d /'J noT\ BJ\ 
deinde inei mutauit in a;c. Etiam Cr. eadem uerba 

10* 
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addidit, sed irrcr' retinuisse uidetur (:>quare«); in Bas. 
uero omittuntur. 

P. 49,20 1 ^ '^ ^«c -^^ ^ « t' '^ ^^ ^^ ^ ^* 
/'J'BCDV, sine dubio etiam F; scrib. xck rpmXa' 

(TifLq w rj; nam tatibus locis articulus omittitur; u. 

p. 49 mlt. IL 

P. '49,88.- VBJA\ codd.recte FB^BA (Nizze); cfr. Eutoc. 
P- 53» 30; P- 49>46 ex codd. recipiendum: aMO-ze, xak w^ 
a EA. 

P. 50»! 6 ; xai q zd^ FB] xm ix rou rac /Lff FV. al., 
d: xal exTou roc FB; scrib. xal e^aTzhiffiag rd^ FJB. 

P. 55,25: 07m} dv ip^jzae zo tzepttv aafuiov'^ Stiou ifh 
ifjy. To arepehv aapziov FC {pnsp ADV); scrib. 07:00 xa 
ipy. Tou arspeoo zb aapstov; 3>quocunque proveniat in 
frusto punctum« Cr. ; sedTartalea: :^ubicunque ceciderit 
alterum sigtium^. 

P.' 55,37: iv zw aDTto ioyw" xtu w^ dpa recte Bas., 
codd. 

P. 56,21-22: bene Torellius coniecit sTsptp {srsfm 
Bas., al., Tou srspou FVA), r^ AT {fj NT Bas., codd.), 
za afj^^xsc/isva {fj avefxstpjivrj Bas. , codd.); sed praeterea 
pro rac MN (lin. 21) scribendum r^ if/A, pro oA^o lin. 
22: d^o)^ Lin. 23 ysvfjasTaL codd. recte; cfr. p. 59,3; lin- 
28 male om. codd. : rac AZ xde rdg JH, ouro)^ d aoyxstpjeva 
sx rs rdi jS; habet haec uerba Cr., sed in codice Tar- 
taleae deerant(fol. 18: »ex dupla ipsius nx et ipsa mn 
ex dupla ipsius no et ipsa nc<i:); lin. 29 ouraj^ d Ttsvra- 
zATj] TTsvTanArj excidit in codd. (scriptum erat : ourw<: u s) ; 
scrib. nsvTanXaata, cum illa forma Archimedea non sit; 
etiam lin. 33 pro dsxanlij scrib. SsxanXaaea {t codd.). 

P. 57>9 : ^'^ '^^ nporspov'] 3td rb nporspov (o : prop. 9) 
bene F; cfr. Eutoc. p. 59,42: 3td to T^postpijpsvov, et 
p. 20,29: sv Tw Tiporepov ; p. 25,3, alibi; sed: »perea, quae 
praedicta simt« Cr. ; »per priora« Tartalea. Lin. 15 
Bas.j codd. recte aun^v {aurdv). 
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P. I7,:i: 3c yjv sre koeno^ 7)fj2v iv ^{Xotq^ w^ rjv sre Xee- 
nujv ijjxTv iv (feliq. Bas., codd., nisi quod ^c recte BC et 
fortasse etiam F; requiritur tale aliquid: Z<; fjv, ize fiXs- 
mov (dum uixit), ijiuv iv felia^ quamquam non ignoro, 
^Xinwv poetarum esse ; »qui nobis in amicitia residebat« 
Cr. ; »quod nobis erat amicus« Tartalea. 

Ibid. lin. 4 : ihnrj^i^iiev'] Torellius recte ; sic BCD, 
F? V?; iiinXrj^Tjfiev Bas. ; »dolore maximo affecti sumus« 
Cr. ; »gTauiter doluimus« Tartalea. Lin.^ 7 idem recte 
addidit roe; sed pro euoNne^; retinenda erat scriptura 
Bas. et codd. : iyvioxore^ (^/^^«"J Bas., codd. male eeiiev) 
0: constitueramus. Quamquam et Cr. et Tartalea: 
»consueueramus«. Ibid. yewiJLerpexwv {^eojprj/jidTwv , o uix 
ferri potest, etsi et Cr. (»inter cetera geometricae faculta- 
tis theoremata hoc unum«) et Tartalea (»geometricorum 
theorematum«) idem habuisse uidetur. Scripserim yew- 
/xszpexdv ^ewprjixd re, o, 

P. 17,17: 07:6 ze ra^ 0X00 rou xwvou ro/xd^ xal sy^erac] 

errorem subesse uidit; censor lenensis; sed quod pro- 

ponit: rd^ d$fjywviou xwvou rojxd^ (probante Nizzio), uix 

uerum esse potest, cum addatur xal ebbeia<;\ natn rj 

d$jywviou xwvoo ro/xd semper significat ellipsim totam, 

numquam eius segmentum. Qualis loco comipto me- 

dicina adferenda sit, nunc non uideo; error iam 

apud Cr. (»a coni totius rectanguli sectione compre- 

hensum et linea recta«) et apud Tartaleam (»a por- 

tione totius coni et a recta«) exstat. 

P. 17,19: Seonepli onep Bas., codd. ; scrib. Sore. 
Ibidem recipiendum ex Bas., codd. : abroe^ unb rwv nXei- 
(Trajv oux eupeffxopeva raura xariyvwabev, Notum est, xara- 
yeyvwffxeev et similia etiam apud Homerum et Herodo- 
tum cum datiuo coniungi; de plurali apud subiectum 
neutri generis u. infra. Lin. 20 uerba dk un' eui^eia; 
recte a Torellio suppleta sunt ; desunt in Bas, , codd. ; 
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etiam Tartalea habet : »contentam a sectione rectanguli 
coni«. G)ntra apud Cr. exstant. 

.P. 17,21« '^tt;v TTpwTwv] scrib. rwv n/joTspojv. 

P. 18,4: adrdiv atjvrt&Sfxivav'] scrib. aur&v kaorq. awTt- 
^siJLsvav. Cfr. p. 28,«; 44; 65,29; 233,22; alibi. Idem 
error est p. 220,39 (scrib. aijrdL kaura auvrS.) et p. 222,23. 

Ibid. lin. 8: auroj rw k^iJ.fjLari\ scrib. aurw rourio 
rw XrijjL/i, 

Ibid. lin. 10: irc 8k xat natra'] scrib. ert dk xac orc ndaa. 

Ibid. lin. 13 : xat S^ ort'] xa\ otort Bas., codd., quod for- 
tasse retinendum est; nam mort non raro apud Archi- 
medem legitur pro drt: p. 131,12 (Bas., codd.): 17 ; fort. 
etiam lin. 9; p. 242,43; 248,22; 260,37; 274,28. Sed p. 
246,17 significat: quia. 

P. 18,15: ofioto)? rw Ttfjoxstiievw XrjfXfiart kaixpdvovr&^ tjf' 
Yfja<pov] sine dubio pro ' ()iwtw<: scrib. dfjjotov ; sed uereor, 
ne in iyypa<pov mendum lateat {iypaipavl')', si uerum est, 
accipiendum: diserte scripta est proposita. Itaque to- 
tum locum sic constituo: rou^ re yap xuxXouq . . . fina^^' 
dei^aat ahrw rourw ra» kfjiipart ^pwfievot, xal . . . , ert ot 
xal ort , . . djiotov rci) Trpoetpn^fievw (FBCD) ^/x/J.a 'i 
Xapfidvovre^ iyypaipov (ita ut, inter se opponantur (vj^ 
ro Xrj/ipa rooro et }rj/i/ia d/iotov rourw] significatur 
Euclid. X, I ; cfr. p. 45). £uppatvet 8k (recte ' ad- 
didit Torellius; abest a Bas. et codd.?) rwv npoeiprjjJ- 
^ecjp, ixaarov pTj8ev {prj8ev6<; omnes) Yiatrov rwv dveu rooroo 
rou {rou rourou F) Xrjpparo^ dmSeSetypevwv nentcrreuxivai (»con- 
firmasse^; sc. airowc, rouc nporepov yewpirpa^), ^Aprt os 
ek rdv bpotav niarcv roijrot^ (rourou Bas. , codd.) dvaypeva)V 
(dvaypivov Bas., codd.) rwv M &/iojv ixStSo/jLevwv , dvoiYpdf' 
avrsc ouv xrX. De ouv cfr. p. 84,7 , ubi scrib. elai, p^iZwv ouv, 

P. 19,17: el 8^ xara^&eifji] scrib. at Srj xa d^&^» 

P. 19,30 uerba ourw^ d J/' nort rctv AZ Suvdps^ ••• 
nort rAv BI pdxet neque in Bas. neque in codd. sunt; 
nec sunt necessaria; omisit ea etiam Tartalea fol. 21; 
addit tamen: »8equales enim quae rfs, kAa. Apud Cr. 
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ad uerba xat dtdi rouro omnia ut apud Torellium; dein 
sequitur: »et ideo sicut 6c ad 6A potentia«. Quae in- 
constantia satis demonstrat, uerba illa genuina non 
esse. In codd. est: inaecTae apa lo^ a BV nort rAv JSI 
jjLdxee, ouTio^ a BI\B6^ Bl y(iaik\i.at* ojaTS, Scripserim: 
iaaeeret' . . . outoj^ a BT [noTt rav B9 duvdfief dvdXoyov dpa 
ivrl oi B/] B8, BI ypa/xfjLae, &(tts; »proportionales ergo 
sunt quae 6g; bt et bi lineae« Tartalea ; »proportionales 
igitur sunt bc^ bh, bi lineae« Cr. Lin. 37 de collatio- 
nibus dubito; de F dicitur^p. 381: »JZ, outo)^ d BZ, 
nozl TOLv dlL T^ 8s desunt; inter dll et Ta ds [quae de- 
sunt!] intercedit lacuna trium vel quatuor verborum«; 
et p. 423: »noTt rdv JZ outoj^ d dZ desunt A; hiatus 
est lineae dimidio aequalis BCD«. Hoc uerum puto; 
nam a priore noTt Tav aberratum esse potest ad se- 
cundum. 

P. 19 paenult. : sl dij re^ ^X^^^] ^^ supra scribo: ai 
8vj xd Tt^ d^/^bfj. Lin. ult. scrib. sU tov auTov Xoyov. 

P. 20,23 : vosta^oj 8s to Zts S(tt\ to iv tq. ^scjpea npo- 
xsejjLSvov dpdjp.svov'] fortasse scrib. : vosiffda) 8s npwTov to 
— opdt/jLsvov; sequitur snstTa; »intelligatur autem hoc 
primum« Cr. ; interpr. Tartaleae hoc loco ualde cor- 
rupta est. 

P. 21,15: at xa ... hdstrj, xaTa 8s to E xpsp.dabse\ 
xpefiaa^fj recte Bas., codd. (Torellius in marg.); scrib. 
etiam hl^^; etiam p. 23,25 legitur xpsiiaa^l et XuBseyj 
(scrib. )^u&^); cfr. p. 19,17 et paenult. ; p. 24,26 recte 
^uS^jj, sed lin. 25 pro xpsp.aahrj(7STae scrib. xpsjxaa^^. Fieri 
tamen potest, ut in his corruptis formis in — serj usus 
singularis Doriensium uestigia lateant; nam in titulis 
Doriensibus interdum coniunctiuus in — se exit (u. 
Ahrens p. 294). Sed in talibus rebus satius est ins- 
X£(v, donec codices diligentius coUati erunt. 

P. 21,0: (t Zi^y(kf iaaserae d Af] o f. srj xa d AT F; 
£x xa/ Bas., A.; sx xa BCDV ; scrib. o ^. , sitj xa d AI\ 
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Lin. 6 Torellius recte, ni faHor, TUipa zlv opiZu/rzor €u\ 
wjfZfjv ifx!^}r:az Bas., cod(L Et similia Cr. : i^ac linea ipsi 
librae assimilatur. Terminantur autem lineae^ ; pro eaj 
(eSj) legit uTTf (cfir. p. 115). Sic etiam Tartalea: :^assi- 
milatur linea ag ipsi horizonti«. 

P. 21,16- txaiTzw jap zuf^ xpsftaftsyafv iS ou aapswu 
xaraezaabhv psvsi, wazz xara xdHsray elfu» z6 zs aapstov zw 
xpsfiaazo^ xax zo xivzpov zoo ^dpo»jq z6»j xptpapL£¥ou\ haec 
uerba sensu uacant, sed similia habet et Cr. : :»unum- 
quodque enim suspensorum ex quo puncto constitu- 
tum manet cett.« etTartalea: »unumquodque enimsus- 
pensorum ex quo sigtio statutum est, manet cett«. 
Scribendum puto: Ixaazov yti^M tiwv xd,^ iq oh aaptstoo xa 

xazaazaBf^j psvse, wazs In sequentibus scrib. SiSsa' 

zajL yap (phv omnes) xai zoozo (^nam^ Cr., :»enim« Tar- 
talea), cum xa\ zouzo referatur ad oioscxzcu yap zwizo lin. 
13. Sine dubio demonstratum fuit in libro Tzspl 5^^^' 
de quo dixi p. ^2. 

P. 21,28 : <pavephv oz, oze xm at xa ... '/wpioo^ opjm^ 
laoppoTzr^ati^ pro ojxotoj^ Bas., codd. habent ozt\ similiter 
Tartalea : ^manifestum autem, quod et si . . . , quod 
aequaliter repent«; Cr. liberius: »manifestvun quoque 
est, quod si . . . exstiterit, ambo similiter constituta 
aeque ponderabunt«. ToUendum est prius azti ^avspo^ 
Sk xae, al xa . . . , ozt la. 

P. 25,12: ic •« zpdpaza\ scrib. zk 5^« zpdpaza; cfr. 
p. 27,5: sk zpdpaza taa. Eodem modo p. 28,11 pro ^* 
za pdpr^ reponendum est sk taa pdpsa. De uerbo tffo^ 
ob compendium scripturae uarie corrupto cfr. p. i35' 

P. 26,14 ne quis sTTsi et iazeu addita uelit, moneo 
uerba: Trdktv ok xou zh ZS zpans^stov reconditiore quodam 
nexu pertinere ad illa lin. 7 : inel mv iazt zpaTzzZseov 
zh M. 

P. 27,2: nozi zh B"] scrib. nozi zw B cum Bas., 
codd.; uix opus est Nizzii coniectura: aTih zoh B. 
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P. 29,10: iXaffffev eai xai'] ikaaaov ehj xa xat scribo. 

P. 29,14: a iarc)/] recipiendum ex FV a ivre, Cfr. 
infra. 

P. 29 extr. — 30: ind dk zh BAF vptymov roo fikv BdF 
rpcjfwvoo rsTpanXdtnov iart, rou Sk BdF rfidfiarog rptnXdatov] 
inel Sk rb BJF rpfywvov rou jikv BdV rpyjpLaroq rpinXdatov 
Bas. ; excidit propter repetitum — nkdatov: iart, rou dk 
Bdf rpt]f(ovou rsrpanXdatov'; sic enim recte codd. et Tar- 
talea fol. 26^. Quod apud Cr. p. 152 idem ordo est, 
quem coniectura restituit Torellius, id casu factum esse 
puto. 

P. 30,30 o&ta fifc rfidifia xrX,"] etxa rfi^pa Bas., codd. ; 
deinde in omnibus codd., apud Tartaleam fol. 27, 
apud Cr. p. 152 omittuntur uerba: d^fiajat "Suo su^sTat — 
Tflts" ijfjlastaq, et recte quidem, si ita scribimus Kv rfid- 
fiart nspts^ofievw ... 4 dnb fisaa^ xrX. Aata ex ?nitiis ce- 
terarum propositionum prtum est, ut in Bas. p. 279,4 
(stxa r<o pro iv toi) ; deinde — rt ante n facile excidit, et ns- 
pts^ofisv^ ad rfi^fia adsimilatum est; cetera a Uenatorio 
suppleta sunt. 

P. 30,45: iart fisvrot S^Xov] iarat fisvrot SijXov Bas.; 
aiyihrt BtjXov FACD (V ij pro dt)\ in scriptura Torellii 
oflFendit et fisvrot et insolens uerborum ordo; ex fjdvrt 
faciendum ivn, quod ad antecedentia trahendum; sed 
quid in atfi lateat, non constat; fortasse compendium 
aliquod significans Tfiff ropa<:, quae uerba similibus locis 
•addita sunt p. 29,35; 40; p. 30*25; p. 3i»i4. 

P. 2^2 j\ ex codd. recipiendum: rou rfidfiarog rou AZB- 
rh 8^ {ds plerique) AZB rpf^tovov, 

P. 32,24: rsrpanldatov dk saro) rh ^youfisvov rou kno- 
fjusvoo' fisytarov Sk iaro) rh Z* xoji iaroi rh 'Z taov F, Parr. 
optime, sine dubio etiam V; nam apud Torellium p. 
32 u littera male posita est ante iaroj rh Z laov; poni 
debuit ante prius iarai; sic etiam Cr.: »et sit praece- 
dens quadruplum sequerttis; esto autem eorum maxi- 
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mum y«, et Tartalea: >quadruplum aut^n praecedens 
sequentis, maximum autem sit z«. In Bas. propter 
repetitum iavio exciderunt uerba tw ^oufisi^ov rou km- 
fismr fMsj^unaif Sk earat. TorelKus, loci ratione non per- 
specta, de suo interposuit rou H. 

P. 32,40' oTt xal ra sk 'ch Y recte. Lin. ult. scrib. 
ikaaaovau 

P. 33,j : awrSiaiyrt^ auure&iaiVTt F. Scrib. rsBswim; 
aw — ortum est ex awTe^inrca lin. 4. 

P. 34,10: iiTsi iaztv] scrib. in^ fflp iam. 

P. 34,13 : inetra 3k Tot owtA] scrib. inetra Sk aurdi raura, 

P- 34»2o: ^^'^ xaraY&nifrat'] scrib. a»c ixa yiwfrm; 
Tmt fiat« Tartalea; »donec — sumptum sit« Cr. 

IIspl aipaipa^ xat xoXivdpou libb. I — ^IL 

I p. 69 Bas., Cr., cddd. omittunt numenlm prcqx)- 
sitionis apud Torellium prima^ et in secunda demum 
propositiones numeris significare incipiunt; et recte 
illi quidem; Eutocius enim p. iig: i» jhp rm Sexrripw 
(sic Bas. p. 10; Cr. p. 11; codd.) xal etxoarw ^ewpi^n 
oedstXTot^ ort ai EZ^ /^, KA nph^ r^v dK rbv abrov i^oooi 
X6JOV9 2v ^ AE npog Ed. Hoc uero apud Torellium est 
prop. XXTTT p. loi ; quare Ucenter de suo scripsit 
rpivw xal ehtoarw (quod Nizziiim p. 273 fefellit); cfr. 
etiam p. 83 : S xa2 eimv abro auXAoyiaaa^ 8ta rou c' Bew- 
prjfjMTo^; sic enim Bas. p. 7 ; »per sextum theorema« 
Cr. p. 8; M rou C ^ewp, Torellius; nam apud eum 
est septimum; p. 93: to5 t^' ^ewp^p. Bas. p. 8; »octavi« 
Cr. p. 9; ^' Torellius, apud quem nonum est. Propo- 
sitionem XXIV in cod. B certe uigesimam tertiam 
esse diserte te^tatur Riualtusp. 51 : »caeterum exempla- 
ria Grraeca nopiapa hoc tanquam Tiporajatv xy notant.«*) 

P. 76,12 : S^are xdi dXXa] ware xal 8Xa codd. recte. 



*) Itaque etiam apud Pappum V,33 recte citatur de sph. I, |4 
pro I, 15 et V, 30 libr. I, 13 pro I, 14. 



155 

P. 82,14: ^«^i^ ^vapQv] ndXtv dH ^avepov F; scrib. 
91. Sij ^. 

P. 83,40: T^c AB dcafisvpou psZoo^ ex codd. reci- 
piendum. 

P. 84,21: XomTj apa ^ dnoreiivo/iivi^ F recte; sic etiam 
p. 83,61 scribendum. Et omnino F saepe articulum 
recte addit, uelut p. 75,26: rdv ro/itea; p. 78,43: ^^ «« 
km; p. 82,50: 'ra TfidfAara; p. 91,47: ^^i nepeYS-^paiifidvT^^; 
p. 94,18: *a^ ^«w uno; p. 99,9: Ta?c fidce<n; p, 101,19: «^' 
rAc nAeupd^; io2,.. : 7y?oc ro?c -4,/'; ib. 37: 06 ^y hufdveta; 
p. 106 paenult. : jJ i7r<^.; p. iio,i6: o xaivo^ 6 Sroc; 114,6: 
To5 pdatv; 119,2: tjj htt<paveiq.; p. 229,21: r«5v rer/)a/'cij/a;P ; 
p. 243,23: ^«21 TJjoorsfeVro^" ; p. 220,20: ^ iM<r<woi'; p. 222, 
22: <i unepoj^d; 244,25: « iXa^tava. Etiam inuitis codici- 
bus aidculum addo p. 220,30: '^ou 'iKdaaovo^; 260,29: 
a$ov« T(p zou (ut lin. 30); 268,50: ijfJuas&K^ ra^ (cfr. p. 
269,32); 283,42: Toy [/Aev] TfJidp/XTo^; 286,6: rac roS; 291, 
10: wD X£uvoe;^£oc; 302,8; roiv reTpaywvwv ; 302,9: ra; 
«r<^; sic etiam p, 307,4; clEr. 302,3; 304,16: ra> difuaim 
ut lin. 9. 

P. 85,14: d^a^e^evra] foitasse scrib. dxpatpe^ivTm 
(imperat.). 

P. 85,22 : c^ eiat fidaet^ recte F, alii. 

P. 85,61: Ta>v AByBr nept^epetm] rwv A^,AB,BSfdr 
neptip. codd. recte ; nam in figura cum F p. 389 adden- 
dae litterae J et ^; Bas.: roJv AAByBBV ntpt^p.; »arcu- 
bus ad, dby bh, h€« Cn, quamquam in figura litteras 
illas non habent. 

P. 91,48: «^t-o ro eu^oyp,'] scrib. ahrh rouro rh euBvy. 
uel r^ aurh eu9vYp*\ »eadem« Cr. Cfr. p. 92,32. 

P. 92,18: iv roT<: A^B xuxXoiq bene F, alii. 

P. 96,6 cum codd. scribo : eartv wq h xukvSpoq npoq 
rhv, xuXtvSpoVf 6 a^tov nphq rhv a^va, 

P. 103,14: rou noXuyatvou qj^ rerpdnXeupaq ytveaBat xaHi 
napaXkrjXouq ouaaq r§] ro3 nokuy, {rerpanXeupjj) napaXXijXouq 
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ouffa^ Bas., too noXafmou rtrptKfmoD^ ooaa^ codd. In t£- 
rpa:fmouq latet uocabulum significans: c»quorum nu- 
merus per quattuor diuiditur«. Dubitans coniicio: tou 
nohjymou \p7to] TerpdBoq iierpouiiiva^ [xa\ napaXkij- 
koeg] ouaat^. Cfr. supra p. 76. 

P. 105,35: fidatv /jtiv ^cwv ufrjv r^ imipavetq[\ scrib. cum 
F, aliis: fida. ph i^. ttjv inttpdvetav. Clr. p. 106,5. Cr. 
»basim aequalem super|iciei«, sed corrigendo, ni fallor. 

P. 119,1 uerba ^aou ovto^ tw ditb 9A om. codd. et 
Cr., nec sunt necessaria. 

P. 122,14: xoLt Trjg iTt ^iit(fe{aq\ xou inl r^c f/pua. F, 
alii; scrib. xal sTt r^c ijixta£(a<:, 

P. 125,11: oStcwc i^e^/^jy] ouTCtfc om. Bas., codd. recte. 

P. 127,28: «a^ ioLv recte codd. (»etiamsi«). 

P. 128 in figiira male in linea maxima ponitur J, 
quae littera iam alibi usurpata est. Cr. recte 1 {/t)y et 
sic sine dubio etiam codices. 

n p. 132 quae apud Torellium est prop. i, in 
Bas., Cr., codd. praefationi adiuncta est, ita ut nume- 
ratio capitimi a secunda demum prop. Torellii incipit; 
quare numerus propositionum uno minor est quam 
apud Torellium. Itaque ille in Eutocio p. 133 tacite, 
scripsit iv tw §1 Beatpyjiwxty cum in Bas., codd. sit hf r^ 
a' 9ewpi^/iaTt,*) Hoc uerum esse, intellegimus ex Euto- 
cii comment. in Apollon. p. 32, ubi citatur II, 4 =^. 
n, 5 ed. Torellii. . 

P. 152,12: xal ^ im^veta] xai delendum censeo. 

Ibid. lin. 22 ex codd. recipiendum: to bno JiSf, OA 
Tmbno Twv AdK (d : A6,dK) ; Cr, : »quod continetur igitur 
sub dk, ha aequatur ei, quod sub dhk continetur«. 
Bas. confuse: to hnh dfix&a ro; bnb twv 8x, 

P. 158,17: Xotno^] scrib. ^tnov ciun F, aliis. Apud 
mathematicos enim semper Xotnog ante articulum poni- 



*) Etiam p. 192,3:2 retinendum est rou 8euTepou Bewp^fMTO^ 
cum Bas., codd. 
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tur; cfr. e magna exemplorum copia: p. 225,8: xal 
XotndL d ir (»et, quae superest, linea ^^«); 226,2-3- xcd 
komh 6l ir mri XoenbiV tAv BE\ p. 79,45; 80,20; 81,47; 82, 
23. Hinc singiilaris usus ortus est uocabuli Xomov in 
formula Xosnhv 8k dse^ofisv 0: iam, deinde: p. 226,^1; 
230,1; sic etiam Diophanius: Xoenbv ^dXw Arith. I, 3; 4; 
5 ; 6 ; .cfr. I, 2. 

P. 158,23: %s« dcopcfffwv'] isic FBCD; cfr. Eutocius 
p. 163,16; otfx Sx^e 8eop. Bas., A. Etiam Cr.: »hop au- 
tem non habet determinationem«. 

P. 182,13: xal yhp Tolrro xarbi 8eaepsatv'\ xal yhp ra ^axb, 

^earjbemv Bas., codd.; »etenim sunt secundum divisionem« 

Cr. Scrib. xoLt yhp xara deaepeaev 0: nam etiam 8eeX6vre 

^ ne NP ^ .. OB , NA . . 

^st -r^ = -rj,, unde auv&evTe -5^ = -j^; cfr. emenda- 

Bn AP Bn AP 

tio mea ad p. 49,17. 

P. 188,8 adparet 8i delendum esse; »est sicut« Cr. 

P. 197,2 iw/ bene om. F, alii. 

Unum hoc loco addam; I p. 70,21: xeMa> x<p J] 
xeiif&u} 8edL rb SeoTspov rou Tipeorou r<ov EuxXei8ou Bas. p, 2,2, 
Cr. p. 3, codices (de Parisinis diserte testatur Carolus 
Ghraux), nisi quod D EbxXeeSwv. Et sine dubio reci- 
pienda sunt haec uerba, quamquam miramur, cur Ar- 
chimedes hoc solo loco Euclidem citauerit. Proclus 
enim in comment. ad Euclid. p. 68: yeYove 8e, inquit, 
ouro^ 6 dv^p (EuxXeeSyj^) inl rou Ttpwrou Ilrohfiaeou' xal yap o 
^Apj^efifj^vjt: incfiaXmv rai npwrtp*) iivrjixoveuee rou Ebxkee8ou. 
Sed hoc solo loco apud Archimedem Euclides nomi- 
natim commemoratur. 

Kuxkou iierpvjaeg, 

P. 203,5 scribendum cum codd. : i/era; b ABVA xy- 
xko^ Tptymvip rdi E, &i bnoi^eerae' Xijfw, Sre aroc iarev. »Ha- 



*) Sic scribendum est omisso xae; et sic iam Dasypodius in 
exemplari suo editionis principis, quod Upsaliae adseruatur, 
coniecerat. Ceteri hunc locum uarie corruperunt. Uerten- 
dum: Archim., qui post Ptolomaeum primum uixit. 
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bitudinetur circulus abgd trigono e ut supponitur; dico, 
quod aequalis est« Tartalea. 

P. 204, 16 codd. recte: s« ojoa xh nepiysYp* ebBuYp, 
Tow E iarev iXaaffov, De en cfr. p. 203*,i4. 

In propp. 2 — 3 toUenda esse supplementa super- 
uacua Wallisii a Torellio recepta iam Wurmius monuit 
p. 176, uelut p. 205,28; 48: iyyi(Tra\ p. 205,40.' to apa AFZ 
. . . Ttpb^ ed" ; p. 206,28 : ^ ix^efiX^cBa} fj ZF em rh M\ 
p. 207,3: xax ^ Ar apa ... Tiph^ pvy'; lin. 8: A^dnakv apa 
... npbg px^T\ P* 208,12: AT npb^ FA . , . fiiC^' xoJ; p. 
208,4: ^^/fa'^' «a npb^ Gfi ^ Jv. 

P. 205,44: codd. ^ 8k fidat<: r§c diapixpou rpmkaaiii>v xal 
TouJ^ fyyeara tmepej^ouaa det^^bijaerae^ Cr. : »et basis diame- 
tro sit tripla et prope sesquiseptima , uti ostendfitur«; 
Tartalea: »basis autem est tripla dyametro et septima 
propinquissime excedit demonstrabitur«. Pro roo scri* 
bendum rw. Ceterum dubito, an non librariis, sed ei, 
qui hunc libellum in communem lingaiam uertit, im- 
putanda sit horum uerborum obscuritas; tum deix^- 
aerae parenthetice accipiendum est, quo sensu aliW 
legitur; rouro ybip deex^aerat. Archimedes certe neque 
hoc scripsit neque prop. 2 ante prop. 3 posuit. Sed 
in libris de sphaera et cylindro et de dimensione cir- 
culi de restituenda ipsius Archimedis manu despe- 
randum est. 

P. 2o6,ss : npb^ FK petCova Myov e^et ^ npb^ FK fi&' 
^oif ^ F, alii; scrib, npb^ TK pstZova ^; Cr.: »maiorem 
habet quam«. 

P. ^07,13: xal iXarrov] scrib. xal iXdrrout (»et maior 
minore quam«); cfr. p. 205 extr. — 206,1. Sic etiam 
scrib. p. 208,21 sq. ; u. infra. 

P. 207,21 rerpj^a^m cum F, aliis omitto, ut saepius 
factum est p. 206 — 7. Lin. 22 sq. sic interpungendum : 
ene\ oiv Tot^ ... rjy unb HAF, xae v) unb HVB {dpa om. codd. 
et Cr.) rfi unb II AF iarev tay^* xai . . . hp^rf xae rpivfj earae 
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. . . T^ uTtb AfH e<T7j. Excidit «iny ante Iffoymm^ tum in 
Bas. ante Saroi insertum est apa^ tarj. 

P. 208,1 : ixaT£pa)v] Bas. , codd. kxaripa yhp ixarepa^; 
quod cum etiam p. 208,5 et ^pud Eutocium p. 214,11; 
li in codd. et Bas. scribatur, uix corrigendum est; 
audiri putauerim nX&jpd (latus numeri quadrati) ; sententia 
haec est: »numerator numeratoris, denominator deno- 
minatoris j\ est«, ut Eutocius recte explicauit p. 214. 

P. 208,5 : kxaripa ^dp kxaripa^ olfJLae apa izph^ Tjyv xaTaXoyov 
aoc ^pbg ft" Bas. ; pro xaTaXoyov BDV xarayou, C yov , quod 
etiam in F esse puto, quamquam de eo siletur. Cr. 
hunc lociim in lacuna reliquit. Tartalea: »utraque 
enim utrique extimo (existimo?).« Habuit sine dubio 
oeixac, Scribendum: kxaripa yhp kxaripa^ eap (o: JJ). 
ij AF apa npbg t^v FK ^ Sv ^aS\' npb^ fc' :c) 1009J :66); 
auditur: kXdaaova Xoyov ij^ee (cfr. p. 206,22) ex lin. 4. 
Eadem uerba in codd. recte omissa sunt p. 130,3. 

P. 208,22 sq. uerba: ^ dixa ifidofii^xoaTopovotg bitepi' 

^ouaa om. Bas., codd. (Tartalea: »est triplus dyametri 

et minor quam septima parte maior«). Scrib. : r/>«- 

nXaatwv iart xal eMaaove p^v ^ ifi86/xa) /lipee, pieeZove de ^ 

e oa' (-]|J) ixeeZfuv, 

Uep\ kXexwv, 

P. 217,15: xae aBrjka inoerjaev' xae rauTa ndvTa eupwv 
x<i^ SXXa TtolXa i^eupwv xa} ine rb nXeeov izpodyaYe yeo)- 
fAerp^av] sic sine sensu idoneo Torellius ex. Bas. 
In codd. prius xae omittitur. Scribendum puto: S^ 
S^Xa inohjaiv xa Taura ndvra eupwv, xae aXXa noXka 
i$eupwv (»de suo inueniens«) inl to nXeeov npodyaye Ttiv 
YSWfieTpeav. 

P. 218,4: xal yhp aup.^aevee Suo Tevh toiv iv auTw eipjev 
xej^wpeapiva^ rikoug 8e dnoTeu^ofiiva] pro eeixev FAD p^, BC piv, 
pro dnoTeu^opdva Bas. et codd. noTeaaopjev habent. Scrib. 
x. y. a. duo Teva auTwv iv auTolq pev xe^wpeapiva^ tHo^ 
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8k no&eaofieva; xcapeCo) hoc loco, ut lin. 37 ; 42 ; 50 
est: ponere (cfr. Xenoph. Anab. VI, 5, 11); de noBiw 
cfr. Plat. Symp. 204, d. 

P. 218,7.: ol noB' SfxoXopjxoze^;'] dn» d' 6110X0Y. Bas., 
FA; S. TTor biwXoy. BCD. Scrib. &re noxh, S/io^op^xoTs;, 

P. 218,11: xoficCo/ie^ doxefjLd^ovre^ iii^avlaw rot\ xoiii- 
Zovreq Soxe/jidCovre^ ifi^avuyac roi Bas., codd. Scrib. xofu- 
^ofie^, Soxefid^ofie^ ifi^av{$ae (F) roe. 

P. 219,33: aXko yevo^ npo^ki^fidrwv obSkv inixoevov i;|foV 
Toiv] cum in Bas., codd. sit: htexofvwv iovra^ scribendum 
puto: d. y» np. odSkv. inexoevwv iovrcav, 

P. 219,40: '^o ffapeeov'] scrib. re aafietov. 

P. 220,23: raz ijte rq, ahrqi ikxi\ scrib. hit rh aura 
rq. iXexe. Cfr. prop. 28 p. 253; »illa, quae in eandem 
partetn cum linea spirali fertur« Cr. 

P. 221,32: auro) kaorw fpepofievoo] scrib. ahroo iavrw 
f.\ lin. 26 oovreHiaav recte codd., et lin. 34: hno FV. 

P. 222,10: bnoooov\ bnoamoov bene FD. 

P. 223,1: dnh 5^] scrib. ^no 8e. 

P. 224,16 recipiendum veuooaav ex FBCD; lin. II 
in' abrhv FV scriBendum. 

P. 228,24: rc5 ... rerpaywvo)] scrib. rou . . . rerpayo»- 
vou, ut lin. 44. Lin. 38 F recte ndvra rd rerpdy<ova. 

P. 229,18: ei olv ixSeix^l e^ oZv KA See^^ Bas.; 
scrib. cum FBC el {ai) ouv xa Seex^. 

P. .229,29: «^a '^oe^ FCD bene. 

P. 230,32 : at xa ehMa ine^eux»f^ ... xal pevovro^ ^^ 
hrepou neparog ahrag iaoraxew^ nepeeve^^y ^«'C & dnoxdra- 
ara^] niparo^ ahra<; » iaoraxewq J>c nepeevex»e((fa' oaaxeg o5v 
Bas., codd. {iaora^ee a>c pro iaoraxeax; &c) ; scrib. igitur: 
(xt xa eh»eea . . . iaoraxeo)^ nepeevex»eTaa baaxeaouv dnoxara- 

ara»^. 

P. 230 ext/. scrib. rag el)»eia<: naoTac rh inl tA ait«, 

i^* d xa 6l nepefoph, yivrjrae. 

P. 231,10: atxa nor\ tAv Uexa fu§i nepe^opq. yerpapfisvcaf] 
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d. n. 7« L r^v /JLsy fit^t t:* onota ouv Ysypafi/xi^a F, alii. 
Scrib. rAv iv fuqi jt. imotqmyf Yeypafiiiivav^ »in una cir- 
cumuolutione descriptam, quaecumque fuerit illa« Cr. 

P. 232,3: denkdffcat bene F, alii; lin. 47: st (at) di 
xa ex F recipiendum {sl dk xard ACDV). 

P. 234,21 : SsexTSQV ov] dstxriov oSrwc (ou) F, alii. 

P» 237,46 : £^ Sk xQLTd , . . smijfaujj] scrib. al di xa . . . i. 

P. 238,15: ysypap^a] fortasse scrib. ypafA/ia dsdopiva. 

P.- 241,8: a« mtooaat rac yoivta^ substai sx^s^}^c^oioav 

i^ r^fiv xaza rav iXexa dj^i^wvrt'] ix^s^^e^oiaav om. Bas., 

codd. ; pro ic r^av habent ic rjyv, pro qLj^bmvrt dj^Buurt. 

Scrib. ai noeouaae r. y. i. sars nort rav Shxa d^^waav, 

Cfr. p. 284,1«: sars (sarae Bas., codd.) nori rav rou xeovm» 

ro/idv; 285,48 (sarcu Bas., codd.); 298,16 . (iwerra? Bas., 

codd.); 300,31 (iaasTrae Bas., codd.). Etiam p. 290,7 

pro xal rd iTttnsSa rwv ro/jmv saaserae nov^ rdv i. Scrib. : 

xat [ixPsfi^a^to] rd inen. twv to/jl, iars nort rdv ineep, Nam 

etiamsi dici potest ixvoje nort rt^ hoc tamen loco futurum 

prauum est; debebat esse iarwaav. Sine dubio sars 

r 
scriptum erat ia\ inde tot errorum origo. 

P. 241,14 iirr' 3v aupnsiTfj] xai au/insas7rat rq sarat xdv 
ao/i/niarj Bas., iirro^ xJdv au/inieryj F, alii. Scrib. : sars 
xa aupniaj}. Eodem modo lin. 20: i<; r&v 9K ao/iniajj] 
sarae xa\ au/inicjj FC; scrib. sars xa ap/xniaj^. 

Lin. 21 post rou xuxXou interponendum rq 9K cum 
Parr. (?); nuUa significatio codicis huic scripturae in- 
collatione addita est; sine dubio sic etiam F. 

P. 242,41 recipiendum ex F, aliis a^i^/iaro^ iXda- 
aove navro^. 

P. 243,5 : dnif rou TXparog] scrib. dno rwv nspdrwv 

cum FABDV (nam ita etiam . ABD habere, non rou 

nspdrwVy quod ex collationis silentio credideris, testis 

est C. Graux). Lin. 39 wars pro «/> bene F, alii. 

P. 244,30 dnb naadv bene V (ceteri?); cfr. p. 245,20. 

11 
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Lin. 35 oi ^ev ropdeg bene F, alii; sequitur lin. 37 
oc oe.TOfi. 

P. 246180 TttptYpdijtai bene codcL 

P. 247,61: eauToai] TOim^ FCD, scrib. rai/rav, ut 
etiam p. 246,45 puto scribendum esse; cfr. p. 249,43. 

P. 248,26 serib. xaTd, {nore omnes) tov outov dpiL 
ut lin. 24. 

Ibid. Un. 29: Tot/ xatd tw phf h\ iXdaaowi\ tou xara 
ra ph evl iL F; scrib. too x» tov svi iXdaaova (dpSpuv)» 

P. 254,«6 om. Topsoq cum F {i>npx^ Cr.); lin. 28 
Tu/iea om. F,^ alii (:^ad ipsum N« Cr.); lin. 31 om. 
yiofpiov cum omnibus codd. (»Igitur np<(, Cr.); lin. 45 
j^iupmv om. item omnes (^habebit quoque x:s> Cr.). 

nep\ xcDVoecddwv xal a^atpoecSiwv, 

P. 258,61: Sv d auvapj^Tepaj taa tw aSovc] scrib. Sv & 
avyapjipoTepacg taa, Ttp re al^ovc. Sic etiam p. 259,5 coni- 
gendum; cfr. p. 260,8; s; 21; 27. 

P« 259,14: ei Sk Td^ ... dnoxaTaara^^'] scrib.* al Si xa 
Tttc ... dnox. Lin. 12 et 16 neptka<pMv bene F (Kom- 
prgehensam^ Cr.). 

P. 259,24: onoTepououv scrib. cum A. Lin. 33 scrib. 
Ta? Td^ (t^ Tac FCD). 

P. 259,45: ^ot' dXXdXoo^ recte FV. 

P. 259,62: o.txa de] recipiendum ex FBCD: si («0 
di xa, ut p. 260,16; 64. Etiam p. 261,16 scribo ai di xa 
{xat uulgo). Cfr. supra p. 143. 

P. 260,80: ^a(ov a^acpoecdiojv recte F, alii. 

P. 260,82 : ^a^ ««"^cc . . . T^ TeTpdyatva . . . dvTcnenov^aai] 
Uidetur scribendum esse dvTcnenov^wvTc. 

P. 261,19: unb tSv tS>v d^uyiovcwv bene F, alii. Sic 
etiam p. 260,21: toutov i$ec tov Xoyov F; 266,41: t^ to^ 
d^wvtou FBD; 273,20: ^^ infnedov F, alii; 274,12! u- 
;roT£ T« ^71« F, alii; 281,26: t5v «^av F, alii; 283,9: '^^^ 
entniSou F; 285,42: to) xaTu F, alii. 
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P. 26i,qt: noTt T^aMa] scrib. norc viva akXa, Idem er* 
ror corrigendus p. 2t2^%\ 4. 

P. 262,5: Uyotr Sv] Xuyot^ xat ov scripserim. 

P. 262.40: /i^fjdeTtoi^dv] scrib. fiijdk mtd^ fv; sic etiam 
p. 295>8s;*o; 299,1; 4; 3oi>4i; 44; 306,48; .46 scribendum. 
Cfr. obB^ h<p' iv6g p. 218,8. Ne Cr. quidem hoc intel- 
lexit; habet »non<?:. 

P. 263,80.: « H' ^fi ^s scrib. 6l H' i(TT<u ds, Lin. 21 
cum Bas., co'dd- Sxaarov z<vv scribendxmi. 

P. 264,9: jav i^av] Cum in .formis, quae diffici- 
lius commutantur, semper legatur lArJ, iXtxc, dubium 
est, Archimedesne forma iktxa usus . sit , quamquam 
etiam p. 219,31; 220,14 in. codd. plerisque traditum sit 
iXixa^ = ikxo^^ Lin. 32 onoaduv Bas. , codd. ; scrib. 
immaotjv. 

P. 265,23: y^^ w BH] bno, cum FCBD delendum. 

P. 265,04: %s« xat] scrib. Bj^et apa. 

Ibid. lin. 41 : raf tou iv^^] t^ tou ivo^ scribendum, 

P. 266,5: ^<TTo> dk xuxXoq FBCD bene. 

P. 268,46 scrib.: su&ecat d%&6laac ixfis^^a&uiv. 

P. 269,18: E^ ^fl scrib. iv ^j^; contra lin. 25 Sd 
scribendum. Sed p. 270,38 scrib. ou St^; p. 276,4: rs- 
TjuLijffSTat ^jy; 278,86 uero a;^fia> 8d; .279,41: Xa<p&dvTwv Bij; 
282^ : To di Xa^&dv. 

P. 269,14: Tou xmvoo TouToo bene codd. ; »huius 
coni«. Cr. Lin. 25- pro &x^<o dubito an scribendum 
sit dve<TTaxdT<09 quod de hac re sollemne est. 

P. 269,84: xai recte om. codd. 

P. 273,10: Jj iTdpa] scrib. jy a iTdpa. 

P« 277,39: 4Tufin{nT<iVTi] ou/i^rTw/Aa codd. (»accidens« 
Cr.), quod recte restituendum esse censetNizze; signifi- 
cat : proprietatem ; cfr. p. 63,20 : Ta3ra Sk Tdi, <j^ixnTwfAaTa FB. 
Nec raro hoc sensu legitur.apud mathematicos : Apol- 
lonius Con. p. 8: rd iv auToi': dp^cxa (7ujji,nT<opaTa , qu^ 

Eutocius p. 10 sic explicat: ToSra dd i<TTtv^ Zaa aujifiat- 

11* 
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]^et napa riyy izfmvr^y abrwv irdvaatv; Proclus in Eucl. p. 61, 
11! 72,12» cett. ; p. 79,18 : ^V«^ ffunnTaifia xaTrjyopoufis)fov 70 
xaB^ auTo <TUfxfisJSi^x6^9 otov taov ^ TOfi^v 1j ^sffev'^ AUo Tt Tot- 
ouvov, Cetenim conclusio haec corrupta est, ut mo- 
nuerunt Commandinus, Maurolycus, Peyrardus, Nizzius; 
hunc puto ueram emetidationem repperisse : . . . iXduT' 
aojv w BP, ofiotw^ xaBsTou 'ouaif^ Ta^ NP h TdL , , , TOfi^* 
TouTo ydp . . . ffufATTTwfAa' 8^^v ouv . . . tt AF, omissis uerbis 
StdfieTpo^ TauTaq fist^wv i^niv fj. VA (sic Bas., codd.), post 
linearum permutationem ortis; ofioiwq^ quod omisit 
Nizzius, retinendum est; intellegendum : similiter atque 
in acutianguli coni sectione linea K9. 

P. 278,9 : st fjtsv auv xoTfia&^] sic Torellius inepte 
cum Bas.; scrib. at fikv oiv xa Tfia^f^; xaTaTfia^^ C. 

Quod Torellius saepius xaBsTdv scribit, id de suo 
ingenio finxisse uidetur; in Bas. enim et codd. semper 
recte legitur xaBsTwv (p. 276,24; 278,27; io; 279,1). 

P. 280,6: d xaTa ... s^dTTTyjTat] scrib. at xa xard 
. . . sipdTtTrjTat. 

Ibid. lin. 7 sq. : d^^&nwv ydip ota tou d^ovo^ Suo iru- 
niBwVy Tou xwvostSso^ al TO,fiai iaffouvTOt xa;va>v Topat StdiiZ- 
Tpov Ij^ouaat tov d^ova. Tou ok inttpauovTo^ inensSou a 
suBeeat intipauouaat Tdv jwv xwvwv Topdv xaTCL to nspaq Td<t 
dtafJLSTpou opWig notouvTt ywvtai noTt Tav dtdpsTftov] Genetiuus 
Tou Sk innjfauovToq inenedou non habet, quo referatur: nec 
intellegitur, quae sint lineae illae rectae. Sic scriben- 
dum puto, expleta lacuna, quae ob eadem uerba re- 
petita orta est: tou fisv xwvoeedio^ aJi TOfial ... a^ova., too 
8k intil^auovTO^ intTtsdou sb^stat inti^auouaat [rav twv xctfvaiv 
TOfmv xaTd to nspaq twc StafjdTf}Ou*- al 8k sb^sku at im^auouaat'] 
Tdv Twv xwviov Tofiav xaTd to nspoj^ ro? Sea^Tpou dp^^ notouvTt xrx. 

P. 281,20: ^Tt fisv c&v xar' dpM^,.., iwVTt, S^Xov] 
scrib.: at fi^v ouv xa noT^ dpbd^ xtL\ xaT* dpM^ nihil 
est; al in ike mutatum est, quia ex S^Xov putabatur 
pendere; quod longe secus est. Nam ad ^^Aov au- 
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ditur: ore a rh.^ hu^h^ intZsuyvtuju^Ta thBtta Bih rou xsurffou 
rou 4T^aupoeeSdot nopeuffsrae. 

P. 282,19: et 8i xae ... firj Seh rou xevrpou dyiijivov] 
post ayfisvov et Bas. et codd. habent ^; scrib. igitur: 
ai Ss xa ... tfyfisuov ^. Lin. 16 dxrae om. Bas., codd.; 
sed in codd. recte post rou xevrpou insertum est. 

P. 283,1 : rwv d$/^<ov{(ov xofvwv ro/xaf] pro reov scrib. Suo. 

P» 283,11 ; dnb rou ff^aeposeSsog tA adra roi E, rb in} 
Toc rw sripip r/idpare] sic Torellius prorsus peruerse; in 
Bas., codd. omittuntur rk ahrh. rw E; scrib. dyrh rou 
ff^aeposeSdo^ rb ine rtk aurii rw E, ro) srspa> t/i., gemi- 
natis litteris reo e. 

P. 283,86: Suvarbv sarcu] scrib. Suvarov iare, ut 
semper legitur. Lin. 46 scrib. dp&bv slfiev nor} (pro ine) 
rbv a^ova; nam Archimedes et ceteri mathematici sem- 
per habent dp^b^ norl^ sed xdBero^ ini» 

P. 284,20: i^' sxdffrou] dtf sxdffrou F, et sic scriben- 
dum est; cfr. p. 11,47; 89,15; 119 extr.; 228,5; 230,18* 
Etiam p. 286,4 i^" in d^* corrigendum. 

P. 284,2«: inl rh abrh. rou xuXevSpou] fortasse potius 
scrib. rou xuxXou; cfr. p. 286,6. 

P. 286,20 scrib. rd npofis^k^psva nsp\ rwv ffj^rjfjjdrwv* 

P. 287,61: noXkip dpa recte Bas., codd. ; »multo 
magis« Cr. 

P. 292,10: b Sk ix rwv eipi^fisvwv koyo^] scrib. b Sk 
srepoq rwv dpn^pevwv Uyo^, Liri. 17 uerba ita transpo- 
nenda : ins\ rb fikv irspov aurwv (sic, non abrdv, Bas., 
codd.). 

P. 293,3: iyyeYpd^&wffav S^ FC bene; »describantur 
iam coni« Cr. 

P. 294,s : iqre] scrib* ai ydp. 

P. 294,43 : i^se dpa dvofwew^ Ta)v Xoywv rerayfxsvov] 
i$ee apsrpeav bfwtwq t. X. rerapayfidvov Bas., codd. Similia 
Cr. : »proportionibus non mensis similiter permu- 
tatis«: ; ex rerapayfisvov faciendum rsraypivwv ; cfr. p. 
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305,42; 48,48; 49»7; EucL V def. 20; praeterea dvofMoouK 
scribendum ebse, ex iisdem locis adparet; sed quid 
in aftszpe praeter apa uel <Av lateat, nescio. 

P. 296,2«: '^^*^ T^ xdrsffoy] scrib. taau ydp ixaTspau 
kxaripip, quamquam Cr.: :»nam utrumque est SBquale^:. 

P. 297,15: TS/iva dtf cA a*nliL ^tya -zhf Ar\ repjsi Sed, ra 
ain& S. T. Af F, alii; Cr. : »dividet propter eadem f (?) 
aBqualia ipsam a€, dividet uersus eam partem ac^a 
(itaque eadem uerba duobus modis uertuntur). Scri- 
bendum puto; re/ui df^ aur^ 8^a tov Af\ De uocabulo 
aard addito cfr. p. 234,29; 236,13; 237,4»; 272,3»; 274, 
2; 277,12; 282,8; 289,10 (ubi etiam cum F scrib. rsp^); 
291,38 {oi^ flWTtt- Bas., V); etiam p. 238,6 pro ra aurd et 
p. 239,20 pro atn^ scrib. aurd. 

P. 298,? : ^api 87) . , . rw V xwvtp om. Bas. , codd., 
et tollenda esse puto, quamquam habet Cr.: »dico, 
portionem conoidalis esse aequalem cono z^, Suppleta 
sunt ex p. 300,10. 

P. 299,4: iv TOfc c\oToTg kiiYoi^ F bene; sic etiain 
p. 295,40 cum Nizzio scribendum. 

P. 300,1: Tzrd^Bai] scrib. Te aj^^ae; semper enim dir 
citur ifysaf eTttnsdov^ uelut p. 277,15; 279,8; 24; 280,6; s; 
P- 303,26 pro rerd^Bat in Bcis., codd. est aj^&ae, 

P. 300,9 : xal al^ova roy adrbv rooritrre a 9B] rbv tov 
Tw Tpi^/iarr xde d$ova rbv abrdLv rav ^/9 Bas. ; recte codd.: 
xal a$ova rbv wjroiVy rdv 0B; Cr. : »et axem eundem, 
sciUcet A64ii. 

P. 302,28 scrib. ^ c5 tmepix^u Lin. 45 ov omittendum 
cum Bas., codd., et deinde scribendum: rohrov ^« rbv 
Aoyov, dv rb bpjotw^ rerayp^vov ai>rw, 

P- 303,44 scrib. iaaeTrai rt dTidrpapa. 

P. 303,60: ijysTpdf&w] hfeypd^ F; scrib. evirfpaipa, 
ut lin. 51 nepeirpailfa cum F, aliis. Archimedes enim 
saepius sic loquitur, uelut p. 305,13; 14 (quod minime 
'^um Nizzio corrigendum est): eviypwjfay nepterpa^. Cfr. 
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p. 309»87 : iviypa(pa ; p. 24,12 : i^fiov ; 27,21 : ^ndXafiov ; 33,49 : 
htiypa^a (34,1); 34,»: tfypd<pu}; ^36,20; 237,2: eXafiov. 

P. 305,51: &are et/iev ixaarov rwv ij^ovrm rac SeafiS' 
zpot) TSTpaYWVov'] recte F, alii: rac dtaplrpoug; signifi- 
cantur figurae, in quibus ductae sunt diametri. 

P. 306,«: d^' ixdoTofj] scrib. i^ ^exdaroo, cum sequa- 
tur dnb Tou eTto/iivou j^wpeou. 

P, 306,13 : xou Tu Xomdi dpxfco)^ toutoi^* 'E^ouvTt Sk S8e 
ixfie^Xi^<T&w ra imneSa . . . tlotI Tav ine^dveeav] Adparet, 
haec omni sensu carere; nec etiamsi il^ouvTe in i^ovTwv 
corrigatur, quod significat Cr. (»his sic se habentibus«), 
sanus erit locus; nam wSe apud Archimedem semper 
ad sequentia refertur, et in 3as., codd. om. ixfiefi^a^w. 
Sic scribendum putauerim: xal tA ^oeTta opotw^ TouToeq 
kl^ouvTe. Aed^Bw Sk tA inlneSa . . . noTt Thv ine^veeav* 
De e^ouvTe cfr. p. 21,42 (et lin. 3, ubi recte Torellius 
pro iovre suspicatur e}[ovTt); 22,11; 40; 23, i.^; extr.; 24, 
19; 47. De Std^^w cfir. p. 294,12; 298,14; alibi. 

P. 307,9 recte napanenrwxev F; napanenTwxe Bas. 

P, 307,2»: T^ Sk Tphq. Suo p/tpta rac ZU\ scrib. Suo Sk 
Tpvtapopea Ta^SO, Lin. 48 pro noT^auTo scrib. : noT^ eauTo, 
sicut etiam .p. 302,36 corrigo. 

P. 308,8 : npo Tou XerfophouTou iaydTou\ »ante ultimum 
dictum« Cr. Sed nihilo minus apertissime scribendum: 
npwTou leyo^vou tou ia^aTou. Hoc dicit Archimedes, 
singulos cylindros cylindri integri ad singnlos fignrae 
circumscriptae eam habere rationem, quam spatia un^- 
cuique respondentia ad gnomones, spatiorum^ ordine 
inuerso, ut ultimum, unde gnomon desumptus non est, 
primo loco numeretur. Nam si spatium ultimum suo 
loco numeratur, cylindrus secundus cum primo spatio, 
non cum secundo coniungitur (p. 307,49 sq.). 

P. 309,3 sq. : xaTa Ta B,Z' xae iaaouvrae xoputpdx twv 
rpiapdTWv intZeu)^BeTaae xa\ iarw d BZ] scrib. xaTa Ta B,Z' 
xae iaaouvrae xopu^ae twv Tpapdrwv (sc. Ta B^Z). \^AyHw 
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ouv h. T^c xopDiph.<% rm Tpxi.fw.Twv] imZ/suYvdooaay xcu iarw 
a BZ, Uerba propter repetitum uocabulum T/mpaTwv 
omissa facile ex p. 31 3,26 -sq. supplentur. 

P. 311,89: TSTpanMam yap kx,dTepov] scrib. kxaTepoo 
kxdTspov; cfr. p. 220. Alia res est p. 307,48: hcdrspa 
yhp Xaa ioTev; nam ibi sxaTspa num. plural. est: utraque 
enim (o: magnitudines et prioris et alterius rationis) 
inter se sunt aequalia. Cfr. p. 3 1 4,6 , ubi D solus om. 
exarspou, 

P. 311,43 scrib. e)[oe xa xaL Optatiuo potentiali 
non raro utitur Archimedes : p. 26,21; 27,37, alibi^ Quod 
Nizzii causa moneo. Porro interpunctio Torellii peruer- 
sissima est. Sic enim interpungendum : 'Enei ouv ... mh 
Tav B0,3A (TsrpanMaeov yap kxdTSpov kxaTipou), o 8k xwvo^ 
. , , Tav ZEfEAf i^oe xa xae, 

P. 312,1»: i^oeavxae] scribendum puto: e^oe ouv xa. 

P, 312,11 sq. uerba nepee^opevov bnb tclv ZE,Ed noTt 
To nepee^op^vov unb Tav BE,EA' toutov yhp e^^ee Tbv Xuyou^ ov 
om. Bas.; Torellius ea de suo addidit, quod adsensum 
adtinet, rectissime; sed in codd. sic* scribuntur: n. h. rdy 
ZEM 'J^ri Tb unb t&v BEd (o : BE,E4) • Tbv yhp oitTbv 1x^1 
Xoyov, ov. Hoc admonui, ut adpareret summa Torellii 
in lacunis supplendis licentia. 



APXlMlUOr^ WAMMITHI, 



Archime^is de arenae numero liber 



adparatu critico instructus. 



^ecimen nouae operum Arohimedis editionis. 



F est codex Florentinus. 

V — codex Venetus. 

A — codex Parisinus Nr. 2359. 

B — codex Parisinus Nr. 2360. 

C — codex Parisinus Nr. 2361. 

D — codex Parisinus Nr. 2362. 

Bas. est editio Basileensis 1544 fol. 

Intp. — interpretatio Latina Jacobi Cremonensis ei 

addita. 
Comm. est Commandinus : A. opera lat. Venet. 1 558 fol. 
W est Wallis: Arch. arenarius. Oxon. 1676. 8. 
N — Nizze: Uebersetzung. Stralsund 1824. 4. 
R Riualtus: Archim. opera. Paris. 161 5 fol. 

T — Torelli: Archim. opera. Oxon. 1792 fol. 

Accentus ubique ex ratione dialecti Doricae posui, 
cum in F nuUa omnino accentus significatio exstet 
(u. p. 113). 
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I. OMvrae r<veV» fia^deu FsXwv, rou (Ifd/ifiou rbv dpSfwv aneepov i . 
stftev rm nXi^Ber Xiyoi dk ou jjlovov rou nepl Supaxouaaq re 
xa!i rkv aXkav Stxe^av undpj^ovrog, dXkdi xal rou xarh naaav 
Xdpav rdv re obofjpjsvav xat rhv dotxTjrov* ivrt reveq 8e, o? abrbv 
anetpov pkv elfuv oux unokap.fidvovrt, firjSiva fiivroe rakxourov 
xarcjvofiaofievov bitdpj^eev^ Zort^ unep^dkket rh nkilBo^ abrou, 
oi dk oSrcoc do^dCovre^ SrjXov oic et voi^aatev ix rou t/fdfifxob ra^- 2. 
xourov oyxo^ auYxeifxevov ra> fisye&et, dXbto^ b rag ya^ oyxog, 
dvanenktjpwfjLevoJV iv a^rai rwv re nekayewv navrwv xal ra>v xot- 
kwfmrwv ra^ yag ei^ urov utpo^ rot^ bt^lordrot^ rwv dpewv 
noXkanXaaiw^ xa ^yoTvro fiijdeva dxap^ Sppevat bnepfidUovra rb 



1. ^aatXeuoydXwv Bas. otovre F. dptBfwv om. F (addiditma- 
nus posterior) ABCD Bas. R; corr. W. 2. rou nepi\ rbv 
nzpt FABCD. 4. ivrt rcve^ 8e, oT\ rec. ex RT; iv rtve^ 8e 
FACD Bas. sl revsg 8i coni. W, sed repugnat constructio uer- 
borum sequentium. rtvk^ 8k B ex coniectura; „nonnulli" intp. 
5. fikv etfisv coniectura T. rjevtfisv FVABCD ivtfisv Bas. fikv 
obx ^fuev bnoX. R. bnokap^dvwvrt Bas. F? C. 7. ourw^ ou AD 
Bas. (sed mg. ourw^); ourw BR. Cfr. p. 115. ei] tjv VAD. 
vofjaatsv] vo^acu iv VAC, vostaatsv F. 8. rc5 fjLsyi&st] ra fikv 
FVABCD Bas. R. stfJLSv coni. W, recep. T. Sed vosw apud 
Archimedem cum participio construitur (uelut §• 17; p. 92, 3); 
quare putauerim in pkv iatere compendium uerbi fisyi&st, 
quod semper alibi additur. §. 7. IV, 2 ; 4 sqq. dkxog] ^Xtxav 
FBC (m rasura) Bas. R. aktxwv ADV ; corr. WT. rScJ sic W 
(prob. N), nd^ omnes. yd^ ydip codd., Bas. R. Corr. WT. 
9. rs om. BR (qui" post ndvrwv inseruit). 9. xotXwpdrwv] 
scripsi cum F (?) ABC ; xotkofidrwv cett. si^ taov^ sk ego 
addidi ; facile excidit ante ia. bjftkordrot^ D. 10. wpiwv C. xa 
^otvrq] sic scripsi; pifYouaiv rs FB Bas. R. fjikv t^ywvro 
(quod nihil. est) WT. pcYouatrs ACD. Intp. hoc loco mire 
peruersa. pT/j8sva dxap^] ego; fxrj8sv dxaprf F, ft.rf8&va xdprf 



172 

3. nJi^^^ aujTou, iyw 8k nsipaffoufjtm rou Seixuusof Si dnoo£iqtm 
YewfieTffexay, cu^ TiapivcoXou&^aee^, on rwv wp apla^ xanoyo- 
fjLOff/jLeuojv dpSfiSiv xal hSeSopivw^ iv roTq nozi Zeo^emwv ysYpaiL- 
psvoe^ unepfidXXovre rtvs^ ou fwvov rbv dpSpbv rou jfdpjjuoo rm 
fisysBo^ S^ovro^ urov roi yq. nsTthjpwpsv^, xaBdizep smaps^, dJila 

4. xae rov rou pdj^s&o^' urov ij^ovro^ rip xoopjfp» xarej^etq Si, 8e6rt 
xaXe/rae xoapjo^ tmo /jlsv rwfv ideiariov daTpoUjwv d afoujpa, Jc 
sare xsvrpov psv ro toc ya^ xevrpov^ d 8i ix rou xsvrpoo ura 
r^ edd-ee^ ra pjeraJ^ rou xevrpou rou aktoo xojl tou xsvrpou ra^ 
YO/z. raora ydp ivre rd 'j^pa^pjeva, at^ itapd rwiv darpoMywiv dedxou- 
oaT ^Apearap^o^ 8k 6 Hd/uog unoBeauov revwv i$e8wxev ypaj^, 
iv ou^ ix rwv Imoxsipjsvwv aufifiatvst rov xoafjtov noJJiaitXdaeov 

5. sefJLSV rou vuv sipTjfjdvotr uTuyre^srae ydp rd fjikv dsikavea rm 



AC, pi)8eva xdprj V, fxi^8eva fidpr^ D. fi^8' iv dxapee BRWT. 
SfifJLevou suspectum, u. p. 91. 1. neepaaoufjiev D. rou] recepi 
exFVABD; cfr. Isocr. 19, 23; rouro cett. Se"] 8ed C. dTwSei- 
^twv] ego pro dnoSee^ewv^ u. p. 80. 2. yewfjLerpexdv scripsi cmii 
VABC (F?); YewfJLSrpexwv cett. , fjLsrpexdv D. 3. xarovoficujfi. 
F? CD Bas. ; corr. R, recep. WT. ev8s8ofjLSvwv] ( — ov C) 
ix8s8ofi, WN, fortasse melius. Zsul^innou D. -jrsypafjifJLSVo^ ^. 

4. fjLovou A. dpSphv] 7 C Bas. R. xoLt F (?) VABD. De ? 
compendio uerbi xoLt u. p. 115. Sed significat etiam dpe^fjjk 
(ut apud Diophantum); cfr. § 7 ; III, 2; 4; IV, 2; 3. 

5. etnafjLe^] ego p. 93; sinafjsv cett. 6. fisyi^eo^ Bas. R. 
fxeye^ou^ FVACD (etiam lin. 7 fJLeye^eo^ Bas. R.). Cfr.§ 7. 
IV, 2; 5; 7. taou D. 8ajrt] ex FABCD (B mg. eadem manu 
8^ Srt) Bas. R. ; Srt WT. 7. nXeearwv] ex codd. omn. ; nXeeovwv 
cett. 8. xevrpov] psrpov VAD. d] fj BC Bas. ix] om. FACDV 
Bas. R; addidit W, rec. T. taa rqi suBstq] post lacunam 
al su^stae codd., eu&siae Bas. ; ra suSstlgL R; corr. WT; no- 
cuit compendium (p. 115). 10. ivrt rd ypatpofjsva w^ iv 
raTf ypa^ofisvat^ omnes; ego dubitans correxi; cfr § 8. 
8tdxouaa^] o: 8e^xouaa^ ego; 8taxpouaaq omnes. Tum post 
^Apiarapj^o^ inserui 8s, Quae uulgo leguntur, sensu carent, 
neque nunc locum sanatum puto. 11. (jnoBsaiwv rtvwv] recepi 
ex FCR, unoBsaewv rtvwv B, uno&eatv rtva V(?) AD, unoBeaewv 
Bas. T. ypa^d^] ego ; ypd^a^ cett» 13. dnXavea] ego, dnXavr^ 
cett, rwv] rwv raiv D. 
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aarpiov xai t«v aXtov /jLSVsev dxtvyjrov, rAv Sk yav nept<papiffBat 
nepl Tov akov xaxh xoxXou nept^dpstav, 5^ itntv iv fJLSffo) xip 
SpopLw xsiiievo^^ vdLV 8k riov dnXavscov diarpuiv a<p<upav^ nsp\ rb 
aorh xsvTpov ro) 6iXio) xstfisvav, rc5 iisYs^st zaXtxauTav stpsv, 
ufffTS Tov xoxXov, xa^* 8v rAv" yav unoTi^erat nspt<psps(T^at, toi- 
aliTav s^stv dvaXoytav nort r«v raiv dnXavswv dno^jraatav, o7av 
ij^st rb xsvrpov rac (T^aipaq norl rav int<pdvstav, rotho y sudrjXov^ 6. 
(WC ddivarov iartv. sns\ yhp rb rd<; o<paipa^ xsvrpov obSkv s^st 
fieysBo^, odSk Xoyov i^siv ouSeva noT\ rhv int^dvetav rd^ 
afpatpat; hnoXanxeov auro, ixSexreov Sk rbv ^Apiaroip^ov 
Stavoeia^at roSe* inetSrj rdv ydv vnoXaixfidvop.e^ w^p etp.ev 
rb xivrpov rou xoapjou, Sv e^et Xoyov d yd noT\ rbv utp 
diiwv elprjpjivov xoafiovy rourov e^etv rbv loyov rotv a<p€upav, 
iv ^ iarev b xuxXo^y xa^' 8v rAv ydv unortBerat nept^epeaBat, 
nort rdv roiv dnXavewv darpwv a^oupav rdg ydp dnoSei^ta^ rwv 7. 
ipacvofijivwv ib^ rourwv unoxetfievwv ivappj6Zec xa2 p.dXtara ipat- 
virat rb luye&o^; rdg a^aipa^, iv ^ noteirat rdv ydv xtvoufxdvav 
taov unorSea&ai rw u(p dfiwv eipifjfievw xoafio). ^afjik^ S^ xat et 



1. ax«rov F. 2. 8c] w B. i^irev] itrrt D. 3. rcDv] rav AD. 
dKhKifiwv ego, dnXavwv cett. 4. raXixav B, raptxdvrav D. 
5. &(rre] ev w B, e(jrw FVAD, i? ra) C, iart 5<rre Bas. xaff 
ov rdv] xa^' 'aurdv FVD, xa^' ab rdv ABC. 6. dn^avewv ego, 
dnkavwv cett. o7av] otov BD (B corr. manu post. in otav). 
rd^] r^^ ABCD. 7. rouro y scripsi cum codd. omnibus, 
roSro S^ cett. 8. iart CD. ro\ ra ACD. rd^] r^c B, sed 
corr. 10. a()r^vFVACD. 11. roSe qm. D. inei ^eR. unoXap.- 
fidvofieg ego, unoXafifidvofiev cett. wgnep etfiev ego, o;? nept 
fikv codd. , Bas. R., S)7nep fikv WT; sed quid hoc loco sibi 
uelit fiiv^ non intellego; de wanep cfr. Heindorf. ad Plat. 
Cratyl. 384 c. 12. r^] rbv A. 14. iv jj codd., Bas., R ; corr. 
W. recep. T. xaff ov] xa&' oh FABCD, R. unori^evrat Bas. 
15. dnXaviwv] dnXdv Bas. , neglecto compendio syllabae cov, 
dnXavwv codd., R; dnXaviwv ex coni. W recep. T. ydp om. 
FABDBas. RW; add. T. dnoSei^eta<; Bas. F? 1%, unoxeifisvov 
AC Bas. R ; fortasse etiam F. a;c roiirwv scripsi, ourw^ omnes ; 
sed ribv tpaevofdvwv necessario pertinet ad dnoSei$taf, 18. uno- 
ri^ercu codd., Bas,; corr. R. fafjus^ ego, (pafikv cett. 
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ysvoiTo ix Too (Ifdfijiou aijxxj^a raktxaoTa rh /jiiyeBo^j dXtxav 
\4f[H(Frap^og 'jnorSirai rhv ndiw dnXayinav darpo^v a^pav &JJLSV9 
xal ouTvjf Tiv^ Set}(l^i^aeeu tojv iv ^Ap^at^ Tav xaTovofiaSaiv 
i^ovTojv unepfidkkovTa^ np nkq^et tov dpSpJbv tov tou ijfdpLpjoo 
Tou piyeBo^ e^ovTo^ taov r^ eip^pivf Oipaipq^ unoxetpjiva^v TcDyde* 
8. 7tp<oTov pkv Tdv nepiperpov rac yd^ etpev (og t pufitdSwv arajBiwv 
xal pTj pei^ova^ xainep tcvwv nenetpapdvwv dnodeixvueev, xa^w^ 
xoLt Tu napaxo/ouBeii^f iouaav aurdv w^ X' puuptddwv aTadiwv iyw 
Se unepfiaMopsvo^ xat ^eW to piye^oq rdg yd^ vik BexanXdatov 
Tou unb T(uv nporipwv Sedo^aapivou rdv nepipjerpov auuraz uTUh 
TtBipat eipev w^ t puptdSwv araSiwv xa} pyj peiCova* pera Se 
TOUTo rdv Stdperpov rac yd^ pei^ova s^isv rac StoLpirpoo rdi 
aekfjva^ xai rdv Stdperpov tou dXutu peiQova eipev toc Siapirpou 
Ta^ yd^f opoiw^ rd aurh AapjSdvwv toc^ nXeiarot^ roii^ Ttporipwv 



1. (pdppjou^ D. atpaipwv A. Tokixa BD. dkixwv AD. 
2. nXaviwv VAD. outw BR, ou Bas. 3. Set^^aetv Ahrens 




recepi cuin NR. r] twv ABC F? Bas. , R, commutatis r 

(= Tptaxoacot) et r (= twv)] corr. W. pjotptdSwv FVAD. 
7. p^ om. FABCD Bas. , R; corr. W. petZova ego, pseZwv 
codd. , Bas. , R (coni. pecZov)^ peiCw WT. xac nepi codd. , Bas. 
R; corr. W. rcvwv ego, rwv cett. nenetpapdvwv recepi ex codd. 
R; netpapivwv cett. 8. xa) tu R coni. , xat toc cett. na^ 
axoXou^rj^ C. pocpcdSwv A Bas. 9. xal ^e^c dubitans scripsi 
pro xa&eii^. SexanXaaiwv F ? ABCR, Sexankuriou VD, corr. W. 
9. npoTipou D. SeSo^aapivwv FABCD. 11. t'] twv FABC 

Bas. R; corr. W; cfr. lin. 6. pupcdSwv] M FBC, XX Bas., 
XX R; poepcdSwv VAD; cfr. lin 6; S. pri om. Bas., R. peiZova 
ego (cfr. lin. 7), peiZwv FBCR; pecXw cett. 12. ecpev] 
ixex piv ACDV. ixecpev F Bas. Scapirpou] Stdperpov A. 
' 3. aeXdva<^ B. 14. Xapfidvw VAD. 
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dffrpo^YQiV» fiST^ Sk raoTa rdiv dtdiiErpoy rou altou ra^ dtajjidrpou c^. 
t£c (rekrjvag iu^ rptaxovranXafftav etfiey xat firj /xsi^ova, xatnep 
r<bv nporepwv darpoXoywv Ebdol^ou phf w^ ivvean^afftova dno- 
ipOLtvopsvoi}, 0et8ta dk rou ^Axounarpo^ a/C [Sij] dwdexan^atrtav, 
^Aptardp^ou 8k nenetpapdvou Setxvoetv, Srt iffrh* d ^tdpjerpoq rou 
dXeou rac Sta/ierpou rd^ aeXijvaq /let^wv pkv ^ dxrwxatdexanXamwv 
ikdffawv dk ^ elxoaaTtXaaiwv, ijrw Sk unepfiaKMp£Vo<; xai rourov^ 
Snw^ rif unoxeipevov dvapxptkurfto<; f^ 8e8etyp£voVy unort^e/iat rdv 
Stdperpov rou dkiou rd^ 8taperpou rd^ ae^va^ w^ rptaxovranXa- 
aiav eipjev xax pJj fiei^ova, nort ok rourot^ rdv Stdpsrpov rou lO. 
dXiou, /leiCova etpev rd^ rou ^tXtaY<Jt3Vou nXeupd^ rou ek rhv pe- 
Ytarov xuxlov iYYp^ofievou rwv iv .rw xoajiw, rouro 8i unort- 
^s/iai, ^Aptardp^ou pkv elprjxoro^ rou xuxkou rwv ^w8iwv rt^v 
aktov ifoxvo/iJSvov w^ rh stxoarhv xdt inraxoatoarov, aurh^ 8k 
intaxeiffd/ievoT rovSe rhv rponov inetpd^rjv opYavtxw<; XafieTv rdv 
YwviaVf et^ &v 6 dXeo^ ivappoZet rdv xopu<pdv i^ouaav nort ra 
oipet, rdv /ikv h/miav dxptfiw^ Xafietv oux eh^epe^ iart 8td rit n 
/iJ/re rdv o(ptv /lyjze rd^ /^^^^ Z^'?*^ '^^ tp^ava^ ot wv ost 

1. rdv] riiV D. 2. rptaxovranXaaia^ B, sed corr., knAaatdJv 
VAD. xdi nept codd, Bas., R ; corr, W ; cfr. § 8. 3. ivveankaaiova 
scripsi cum WN, ivveankdatov cett. 4. 8i^ om. WT. 5. rou dkiou] rftu 
de meo addidi. 6. (^xro; xat 8w8exanX, D. 8. dvap^tXoYOJ^ ego, 
(^ixpikoYov Bas., dvapxpikoYov cett. unoribevrt D. 9. rou dXiourd^ 8ta/xi' 
rpou bene suppleuit W, om. cett. ; „suppoiio diametrum lunae 
ueluti trigesies tantum, quantum nunc ponitur^' intp. ; sed 
Comm.«recte: „pono diametrum solis trigintuplam dlametri 
lunae'^ aekdva^ B; § 8. rptaxovranXaaia^ Bas. 10. /let- 
^ovwv Bas. C. p£iZov F ?, /letZw V AD, p^iZjova ex B, RWT. • 
Jl. et/iev /ui^ova A. 12. riov] rou AD. 13. rhv] r AD, rcDk 
C, 14. ipaivopaxvov D. etxoarhv\ sixfk C. 15. opYavtxwv D. 16. si<:hv\ 
w<: dv ABC, aic dv FDR ; i^ Stv W (qui inter ic et si^ miram 
quandam differentiam statuit) T. Cfr. § 11; 13; 15; 16; 18. 
iva^/ioCrj D (sed corr.) ; cfr. §11; 13; 15; 16; 18. 
17. rdv /j£V opoiav dx/ot^ct}^ ualde dubitans scripsi (cfr. infra 




cett. 1. d^toniarwg R. 
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Xafietv, dJ^eoTtearag el/jiev rb dxptpkg dLnofwvia&€u. Ttsp} 8k toutwv 
im Tou TtapovTo^ ohx &JX€upov pa^vetVy aXkuK rfi xojl TtXeovdxe^ 
TocouTwv .iime^avtajxiviov, (kno^prj Se fwi ei^ Thv djtodee^ev tou 
Ttpoxeepjivoo ywveav kafieeVf aTtg iarcv ou pseXfov tk^' ywveagf ek 
otv 6 aXeog ivapfwCee Tav xopu^v e^ouadv noTi Tq. o(f/eey xal 
Ttdkv dXkav ywvtav ktfietVf aTt^ iarlv oux ikdaawv Ta^ ywveag, 
ek av 6 dXeog ivappj&Cei Tav xopufd^ i^ouaav TtoTe Tq. o^*ee. 
12. TeMvTo^ ouv paxpou xavovo^ in- iTttitedov bpjokov iv Tonw xeipe- 
voVy oBev ^psUev dvaTeUwv 6 dkoq dpda&cu, xal xoXcvdpou 
. puexpou TOpveuMvTO^ xm Te^evTo^ ine Tbv xavova dpBou eu&ewg 
fieTa Tdv dvaTokdv tou hM^u^ enetr iovTo^ aJuTou noT\ t<^ ope- 
ZovTe xaix 8uvap£Vou auTou dvTefiXeneiX&ae ineaTpd^ 6 xavwv ek 
Tov d}ieov xojt a o(pe^ xaTeaTa^r^ ine to dxpov tou xavovo^ 6 Sk 
xuhvBpo^ iv psao) xee/ievo^ tou t* d^u xde T&g oipeog ineaxoTee 
Tw dXew* dno^wpeQ6p.evo^ ouv \tou xuXev8pou] dno Ta^ ofjfeo^, 

2. fiaxacveev D. 3. tk ego, lc ceti 4. iartv oh ego, 
iaT\ codd., Bas., R; ifne /juy WT, sed lin. 6 est ohx, ek dv\ 
al^ dv FACD Bas., i<; dv ex B, R; WT. 5. h] ^ Bas. kvap- 
pjo%ee BDDR, ivappo^i^ cett. r^ add. WT, om. cett. -6. aarj 
d Te^ Bas. iXdaawv ego, iXdrcwv cett. 7. ek Sw] d^ dv FC 
Bas., dv AD (V?), ic dv BRWT. ivappjoZee recepi ex BR 
(D ivappo^ee corr. in — jy), ivappjol^rj cett. ej^ouaa B. ta^ 
CWT, Tjj a (0 : T^ corr. in t^) FVAD, t^ B Bas. R. 8. ct 
infneSov scripsi, htenedov FC Bas., ine nedov cett. ; sed niSov 
poetarum est, in^edov mathematicorum. 6paX6v scripsi, dpMv 
cett. ; sed planum (cogitandum est de mensula mensoris geo- 
metrica) non perpendiculare, sed horizontale intellegendum est 
(ut recte R in figuris p. 452 — 53 excusis). 9. ^jxsvev Bas. 
dvaTiXXwv ex F recepi (si modo scriptura recte traditur), 
• dvaTiUeev VABCDR; dvaTeXelv Bas. WT. 10. TeBiv Bas. 
opBpou C, mg. B, R. 11. iovTo^] iovro^ codd. Bas. R- corr. 
W. wpeZovTe VD. 12. duvdpevov FACD Bas. auTou] dubitans 
recepi ex BT; tou cett.; om. W. dvTe^Mijjea^ae C. ineaTpdfprj] 
dnearpdiprj VAD, insypdfpr^ B. eli rec. ex codd. omn. cum 
R, ic WT. 13. a o^e^] dfe^ FABCD; corr. R. in annot. 
WT. xaTaoTa^r^ -Bas. 15. dmr^wpeZopevo^ retineo oum FAC, 
mg. B. Bas. (D fjnoj^ojpe^opevo^) \ dno^wpe^opivou BRWT, 
quod non ferendum uidetur, cum in sententia primaria sub- 
iectum sit xukevSpo^] potius delenda tou xuXMpou^ quae uncis 
seolusi. 15. o7iV de meo addidi; nam compendium huius uerbi 
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iv a ap^aro noipa^aevdaBae rotj cdioo /uxpbv if' §xdrBpa rou 
xuktv8pou, xarecrdBTf o xuktvdpo^, ei pkv ouv opuotioq auvifia^sVf 13, 
rdiv Si/fev df* kvh^ miittou fiXdrcsev^ si^eedv dj^f^ttedv dfi' axpou 
rou xavovo^n iv_ w roTtta d o^mc xareard^rj, inupauouadv rm 
xuXevdpou, d nepee^ojiiva ymea Ijtzo rdv d^^eeadv iXdaaojv xa 
^^ rd<; ^CMv/ac, ek dv o dho^ ivappjoZef rdv xopufdv i^ouaav 
nore rd Oipee^ Std^ rh 'nepefiXsnea^ae rt rou dXufu i<p^ sxdrepa 
rou xuAevdpofr inel S* ai oipee^ ohx djf kvo<; aapjeeou ^keTwvrt^ 
dXkd dno rtvo^ fjieyef^so^, iXdf^^ rt psye^oq arpoyyukov oux 
iXaaaov o([>toTn xae re^evrot rou peye&eo^: int tv> dxpov rou xavo- 
woc, iv w rttna} d oipe^; xareard^r^i dybieadv eu&eedv ine^auouadv 
rou re peyeBso^ xat rdrt xoXevopou^ d ouv nsptej^opdva ycjvea 
uno rdv dyj^etadv ikdaawv )j^ rdi yxtpvia^, ei^ div d dko^ ivap- 



(u. p. 115) facile excidit; efr. § 13; II, 5. 1. dp- 
|aro] mimme cuiifi WN rjp^aro scribendum ; nam u. p. 85. 
dp^da^oj AD; dp^darw (?) V. pexpou codd. Bas. R; 
corr. W. 2. ouv ego addidi; cfr. § 12. opoewg dubitans 
reliqui; si uerum est, intellegendum : „sicuti supponimus" ; et 
simili sensu legitur cap. IV, 11: transiit igitur in significa- 
tionem : reuera (fort. etiam § 11 scrib. rdv phv opoiw^ dxpej^rj)] 
sed uereor, ne hoc nostro loco et IV, 11 lateat aliud uerbum, 
uelut iijvrw^. 4. inei})a'inuaa codd., Bas. ; corr. RWT. 5. iMa- 

awv] y ABOI) (F? u. p. 138), ^ (?) V; iXdaaove^K xa 

^TJsic scripsi; xa eajV^T ; om. R; xa ek codd. Bas. 6. ek] ego; ah 
FACD Bas., i^ B, RWT. r^Xto^ BR. ivapjidZrj FVAD. rd^ 
VAD. ixouaa<: VAB(^DR. 8. ii' ai\ U D. d<p' evh<; aapeiou] 
sic WT; dipavr^ OfjpeTov FBC' Bas. R; d^av . . . ar^peeov A, d^a- 
vrj^ arjpeiov D ; dn' dipavm<; ar^peiou coni. R in anuot. „a 
puncto" intp. (supra autem ,,ab uno puncto"); „a^ uno 
puncto** Comm. (utrobique). 10. zXaaaov ego, ekarrov omnes. 
idpeo^ coiT. W; Sibt; FDA Bas., rj o(j}e? R ex B; oi])ee<; C. 
xavwvo^ Bas. (F?). 11. d^l^eeadv euHeedv rec. ex WT; 
dx^et^i euBsia Bas. F(?), dyj^etaa s^HeTa ACDV, dyfhjd eu- 
/^sFctBR. i7r«^a;>o?><r«codd., Bas. R; Corr. W. 12. re rec. cum 
R ex FACD; om. cett. 18. iXdaawv ego, iMrrojv cett. (A 
iXdrrwve). r^^ retineo cum codd. Bas. R (qui tamen in an- 
not. delendum censet), u. p. 91; ^ male WT. ei; dv ego 

12 
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14* /^C^ '^ xopufbLV ij^wHtay nori tol &/f€u zo Sk fJLS]^s^ rb wx 
sXaaaay ra? oi/fUK ro^fSs rov Tjponav sbpundziur ouo xukivSfjta 
}a/Jtfia)fSTae XsTcta eaona^sa dkkdloif^ to fiiv Xsoxov, to os ou* 
xa^ itportB-svTae tijoo roc oi/feo^, t» piv Xsuxov d^soTaxlK as: 
aioTaq^ to Ss oo -ksuxov w^ soTev i^trcaTw rac oipto^^ wots xm 
^qydvsev too Ttpoaomoo* se /isv oov xa ra kaip^ivTa xuMpta 
AsTTTOTSpa i&VTe TOf oiptoi^ TtsptXa/ifiavsTot , om rac oipto^ it 
iyyv^ xukxvSpiov^ xaH opi/Tae tmo auTa^ ro ksoxaVn si pLSv m 
Tmpaimku ksnroTSpa iwvTt^ nav^ sl Ss xa pi^ napoTtoku, p^sd 

it Tiva Too ksoxou opatVTae itp sxaTSpa tou iyyh^ tqj^ oijfeo^. kif- 
iHvTmv di TortfSs tmv xoAivSpeuv intTaSstojfv nw^ tw nd^st iru- 
iTxoTsTv Ttf aTSpov adTwv Tm aTiptp xat ott nkseovt Tontp^ to otj 
vakexouTov psys^o^^ akixov i(nl to Ttd^og twv xuXevSpm 7an> 
rouTo notouvTiuv pjdktnd nto^ iarev oux skaaaov roc oijfto^, a ok 



dti^ &v codd. Bas. sk om. R ; i^ 8lv BWT. ivoippMjl^st axm BR 
(D etiam, sed corr. — jy) ; ivappoO^ cett. 1. ij^ouaav N, 
ij^ofjoa^ cett. pjsys^so^ D. 2. sXaaaov ego, sXaTTov cett. w 
ex codd. R; om. cett. tov codd. RWT; om. Bas. shp^axsrat 
Bas. F? xdkvSpa Bas. 3. kap.fiavsTat ex FVACD cum E; 
dvoAap^dvsTat B Bas. WT. laoTa^da Bas. dkkdkot^ scripsi cuin 
codd. omiiib. et R; dkkdkav Bas., dkkdkofv WT. ro] tu AD. 
ou] ouTw^ VAD. 4. npoTtHvTot codd. RWN, T^oocTt^eyTot 
Bas. T. np6\ cum WT; om. R; nph^ F Bas., nori ACDV, 
npo nph^ B. oijfto^ WT, oijfeag cett. 5. ou om. AD. «k 
iaTtv BWT, 8c soTt FC Bas. R; oaov VAD, oaov sazt N. 
oijfta^ codd. 6. Tqrydifsev D. xa ego addidi. kst^&svra VAD. 
7. >leffTWTwra codd. Bas. R; corr. W. sovTt AD. oijftaf: 
FBCD Bas. npokap^. D. uno\ nsp} VD, 8. i^/oj^ro/ D. awriy* 
BR. s^ ;uev xa] cum WT; se xo xa codd., sixova Bas. K 
9, ksTtTOTSpav FABC Bas. R; ksTtTwTspav D; corr. W. iovrt 
FBC Bas. R, idvTt AD^ corr. W. 10. tou rep. D. e^'] 
codd., WR; a$«?' Bas. T. tou] BRW; rac FCD Bas.,. ro«/c T; 
rac uel rot^ A. rac om. C. 11. xukevSptwv WT. irteTVLSsaav 
WT ; STtstTa St wv cett. Troif] Snw^ WT. ;rairj^6« D* i7teaxoT& 
FVABD Bas. R; ineaxoTStv C, et sic coni. W, rec T. 
12. aTspov et arsptp ego; cum e omnes. Si^] os C 13. Tskexou- 
Tov D. psfsBso^ D. xukvSpuuv WT. 14. skarTov om- 



nes. a d^] oo^e Bas. 1. «i( odx 



«&] ego; a^V FACD Bas., sc BRWT. 



a ego addidi. i^arrcov omnes. 



^^oiv/a h. obx kXdtTaw)^ ra<; yiovia^, tk ^v 6 otXttK ivapfwCsi rav 
xoptitphv S^outMv Ttotl rqi Si}'ti^ oZrw^: ikd^fiy^' drcoava^dvroc in^ 
roTt xtxvoviot} wu xaktvBpoo dnh' rfif ofptoq oona^ w ineaxoreev 
Twv xuXtv8pov ohp TW dXiw, xdi d^&seffdv su&sea^f dn' dxfjm roo 
xavovo^, SK w rono) d Sijfe^ xarstjrd^, ineifjaimMfdv roo wAA- 
offoi}^ d nspes)[0jxivd yvDvea bnh rdv dj[^stfrdv soHedv oox iXda- 
(fiijv yevsrae rd^ Ytuvm, sk 3v o aXeO^ ivapfwCse rdv xopwpdv 
i^omrav fto-rf rf Stpse, rdie<; Sij ywviat^ rcwc o3«oc XojpBeedae^ 
xarafisrprj^sem^ opBd^ yeuvea^ iysvsro d iv areyw StaepsBsem^ 
rd(; dpM^ sk- pip' iXdffffwv ^ h /idpo^ rourwv, d Si sMffotav 
8eaeps&ee&af t^c dpM^ sk o' fiseZa^v § 2v fispo^ wirwv dtjXov 
oov, ore xae d ytovea, sk dv h dko^ happjuZee rdv xopu^v 
ij^owrav nori r^ SiffSey iXAaawv p£v iarev ^ dtojtps^ehat rac 
dpM^ sl<; p^ roonuv %v pdpo^, /ie/CWv 8k ^ 8tatpe&siaa^ roc 



1. ivapp^Off VA (D corr.). 2. ir^] D, coni. W, rec. T; 
dnh cett. 3. ro xavovtov male W, rou xavovo^ VAD. cufj c&<rr' 
WT. intjfforsxv VABDR, inexpwrstv F, inexparstv C. 4. rtD 
om. Bas. WT. dy^stadv su^stdv] su^&stdv D. 5. intipauouawv 
FACD Bas., im^Hwouaa BB ; corr. W. 6. suBsedv oin. B. iXdr- 
rwv omnes, nisi quod D skarrov, 7. yevsrat] ydp iare ACD, 
yevsrat (?) iart V. sk ego, al^ FACD Bas., ic BRWT. ^ko^ 
BR. ivapp/6^st rec. ex BR, ivappjoOj cett. 8. r^] rav D. 
8i^]SeB,. oSrco ABDR, ou C, 9. d iv irriyw] d iv rtB arqfw? 
a. infra; d fikv fiseZf^v coni. W, probat N. 10. i/arra;v om- 
nes. p$8&' sk a om. uerbis mediis VAD. iXdrrwv omnes. 
11. 8tatps^tawv B, SteupsBstiaa FC BaB. ; coit. R. ^ iv plpo^] 
^ sv fjLsrpoc D, 7j supsrpot V, i^ Sv fUrpoq A. 12. xa2 ex 
oodd. rec. cum R. dywvta D. e^c Sv] ego; o? 2v FVACD 
a £<rav Bds. s^ Sv BRWT. ivapfwZ^t ABR; ivcy>/ioi^]^ cett. 
^^{oc FVBADR. 13. ihdrroyv omnes. 14. rac 8p&d^ om. 
FCDV. i^ FD. pdrpo^ A. 2v /a^o^, /£«r«>v 8s ij] d 8s ikdr- 
rwv F CDV. 8eaeps»seffa F CDV. rwv ^/i*aiv F CDV. 1. wyroiv 
2v fHSptK] Tourwv SfjLfisrpo^ A, fiJslZojiv ^ 2v /Jt€/>oc rofJttwv FC, 
fjtfiifSfav ^ Apsrpo^ rourwv V, pse$wv ij iv furpoq rourwv D. 
a'] c R« Po&t pjspoc in FVCD baec sequuntur; 8^Xov ouv^ 
Srt xai d ytuvea a taoif o dko^ ivapfJLoCij (ivappj/jZst VD) rav 
xopwfidv i^ooaav nori r^ {r&v D) oijfse iXdrrwv pjsv iarev ij 
^iatps^staag roc dp&d^ sk p$8' rourwv 2v fjuiffog (fjdrpo^ Dj 
spLpzrpoq V) pLStZoxv 8k ^ Stoups^staa^ rdi^ dpM^.sl^ d raoro 

12* 
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I y. dpBd^ sk ^ ro(fTW¥ Sv fidpof. nentinsufidiHov Sk touzw¥ du^dTjoi- 
TotxmA Stdfurpo^ rou oJmu futZ/ov iouaa rdc rou ]^thaYw¥ou TiXeupoi 
rou ek Tov pdyttnoy xuxiau ifYpoL^psvou tow iv Tta xotffuff, ¥oet4T$a} 
Y&p S7Unt$ov ixfie^Ar^psuou ded rs tou xdvTpou Tag yojs xoe 8ta toc 
ofptoq^ fwtpov 'jnip tou optXovra iovToq tou aXiuu. t6/iv£to/ Se rb ix- 
fSki^&ev intTtedov tov fikv xiapov xaTa tov ABf xuxXoy (fig. 6), 
rov oe Y^ ^'^^ ^^ 4KZj tov Se dhov xaTa tov 2H xuxXodt 
xsrcpov oe i<nm ra^ fikv yaiz ro H^ tou S akiou to A^ S^^ Si 
iffTw To J' xak aj[Bwamf eu^smc int^auouaat to^ SH xuxXoo. 
fhw pkv Tou J al JJ, tlS* im(j}ax)6vTwv os xara to N xm rh 
T* ^acb Se Toh 8 w, 0}tp 00' intt/fauovTwv Se xara rb X xai 
To F* Tov de ABf xuxkov TepvdvTwv ai SMf 80 xark rb A xtu 

jg rb B., ean St^ jistH^wv d OK rdc AK^ ineH moxstrai 6 ako^ 
Imip rbv bptCovra sifisv, Snns d ywvia d nepeej^ofisva unb rdv 
AAj AE fxetZwv itnl rd^ ywvta^ rdg nepts^opivaq u7d> rdv 0M, 
00* d ok nspts^ofxsva ywvca unb rdv JJ^ 43 fis^wv fisv itrm 
^ Staxoatoarhv pspo^ dp&d^, iXdaawv Sk ^, rd^ dp^^ StoLtpsHt- 
aa^ £?f p^o j Tohrwv ev fidpo^ taa ydp iart to. ywvt^ sU dv h 

3v pdptK (sppsrpof DY). liibrarius igitur eodicis F cum aber- 
rans ad superiora (p. 179 lin. 10) omDia turbasset, totai]] seo- 
tentiam denuo melius exarauit, falsis non deletis. 1. itm- 
m arsufiivov A. Setj^ByjadTat ego; Si wv codd. R; Setxvuxox 
. WT ; scriptum fuisse puto Sst^ ; de commutatis ^ et wv a. 
Bastii comm. paL p. 779. 2,xald ex codd. cum R; om. Bas., 
xat om. WT. •/^tkaywvtou FACD; corr. R ex B. 3. rmt\ rfic 
VAD. rcuv} rdi codd. (A fort. rob^) Bas. R; corr. W. vo- 
"^aBw D. 4. Po»t ydq inseruit W (quem seqnitur T) xaJt 
ToT) dXCou, quae uerba pro xal Std tq/q di/fitj^ restitui uoluit 
R. Habet ea B, sed non opus est. 5. ih/foo^ A, otjfo^ D. 6. ix' 
^hjBev scripsi; et hoc mauult W, qui tamen uulgatum htfis' 

phjBsv male retinet. xuxXov om. C. 7. xarA] xa C. 8. ^] Sk ABR. 
10. Tou J] J om. FVCD. 11. innlfatjov rwv hic et infra F. 
xard rb X xat rb F retiuui cum codd. Bas. RW, 
intp. xara rb P xat rh X T. 12. rhv'] rwv D. 0M] % ABCD, 
»x ¥', dl 0M, 00 om. R. xar^] xat rd D. 13. iarw C. 0K} 
ox ABCD. 14. rav ex V rec. T; idem coni. W; cett. rt5v. 

15, Alt. rac om. R. rov ADWT, raiv cett. 0M] Bv ABCD. 

16. rdv WT, rwv cett. 17. iXdrrwv omnes. 18. §v fidpo<;] Ip- 
psrpoq VAD. • taa ydp] taov ywvtat B«s. (a^rtj ij ywvfa tavj rf 
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a nspts^o/idva bno raw 8}U ^O iXdtrawv iarlv ij^ rd^ dpBd^ 
8taepe9efiTatq el^ p$d\ • toutuiv ev pzpoT a de AB ebBeta ikdaaopv 
iart TOf hnoretvooaa^ ev Tfiapa dtatpe^seaa^.rd^ votf ABT xoxXoo 
nBpttpepeia^ ek X^<7'' « Sk rou stpy}pevoo jiokjywvioi} nep(p£Tpo^ 1 9. 
noTt Tav ix tou xdvTpou tou ABT xuxkoi} ikdtraova kiujov ejiet 
§ Tfi p^' noT\ Tb. C dtd To navToq nokuywWou iyjeypapfJLevou iv 
jojxktp Tav nepipZTpov noTt Tdv ex tou xsvTpou ikdaaova koyov 
i)(etv ^ Ta pS' noTt ra f'. ineardaat yap dsSeejrp£Vov uf hpwVy 
oTt navTo^ xffxkou a nzpeipipeta peitiwv iarev ij TpenXaaiwv t«c 
dtapsTpoo iXdaaove ^ ifiSofup pdpev TauTac dk iXdaaeov iath^ d 
nepijfieTpo^ tou iyypa^vro^ mkuytuy^u. iXdaaova ouv kuyoy sj^ee 
fi BA noTt Tdv SK ^ rA ta noTt rd ,appyl' ware iXdaaeov iarhf 
a BA Tdq HK ^ sxaTooTov pipo^. ra 8s BA laa iarhf d Stdpe- 20. 
Tpo^ Tou 2W xuxkou^ SiOT: xai k dpiasea auTd<: d 0A taa iari 
T^ Kh ladv ydp iouadv rdv 0K, ^A, dnb rwv nspaTiov xaBiroe 

ywvi^ nig.), codd.; afjTi/} ydp yj ywvia et in sequ. saTtv tar^ cett. 
R coni. ; corr, W; credibile est, compendium uerbi ydp 2^ li- 
brapiis pro ywvia acceptum esse: iari^ slat V, ioTtv BC. 
sk av ego; d taav F, ai<; &v ACD, ic Sv cett. 1. ivofjpoOf} AD. 
2: iXaTTwv omnes. 3. h pzpoq] sfipsTpo^ D. skdrTwv omnes. 
^.dnoTetvouaa^YA, dno&etpouaa(:D, ABl"]aj3vhD. 5. is-omnes. 

/u y Bas., kvr V. stfjTjpivou] slprj AD. 6. tou ABl"] tou 
rep. B; haec uerba et xuxkou oro. D. ikaTTova omnep. 7. B 

mg. ,fiy quae uota quid significet, uescio. 8. ikaTTova omues 



9. s^sev ex B rec. R, WT ; . cett. s^st» SsSetxpivov B, sed 
corr. 11. Post pipei de suo Jiddit R psiCovt 8k ^ 8ixa efiSo- 
prjxooTopjfjvot^', rec, T; impr. WN. raura^ 8k ikdaawv] scripsi; 
r«c 8s sXdTTw codd. (oe om B) Bas. wots iXdTTw W, ikdT' 
rova otjv R, sHttw ouv T. Post sMttw in BD lacuna septem 
litteranim relicta. Suppleui saTtv d nspipsrpo^; rou syYpa^piv' 
TO^ noXuywviou. skdaaova ouv\ aberratuui a priore ikdaa, ad 
alterum. 12. i^^t d] l^st rj d codd. (excepto B), Bas., R; 
corr. W. 13. ikdrrwv omnes. 14. rac om. AD. 15. 277] «7 codd. 

(permutatis ^ et ^ , quibus formis utitur F, u. Torelli p. 

418). r^fxiaeta omnes. 16. iadv ydp om. D. SK^ 9A\ ego; 
OK T^ 6A omnes. Post nepdrwv R addit a. x. 
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insj^etjyfisuae ivri bm thv «'Jtvkv yiovtav, ^^Xov oJv, ovt a 8:dfu- 
7po^ Tou £H xuxXou iXdffffojv iffTtv ij kxarotTrhv fiipo^ ra^ ffK^ 
xnk d E&r Sidjxerpo^ ikdtnmu i^Trl rac deafidtpott zm £H xox- 
. XoOf iml iXdffatov i<r^ h JEZ xuxko^ rou SH ^ftuxXotr ikdaffo- 
vEc offa svt\ dfi^oTspae at bT^ KE ^ kxaToazbv p-ipo^ w BK* 
ZtTTe h 9K no-d rAv V^ iXdffffova }^yov S^se r^ ra p^ noTi t« 
J^'. xai inse d jxhv SK fxse^wv iare Ta^ BP^ a Sk ST iMtram 
Twc ^T, iXdtnxova apa xa\ Xoyov i^st d &P nort Tav dT f^ ra 
21, p noTt TO 5^'* ^^^^ ^^y "^^^ SKP9 dKT dp^oymeojv iovTwVf al 
fuv KP, KT nksopat iaax ivTt^ ai ok BP^ JT dvtffoe^ xa\ fietZiov 
d 9Pf d ywvux d nepes^^ofidva unb rav dT, JK Tmrt rdv ywveav 
rdv nsfjee^ofisuav unb rdv SPj 0K /iseCova pkv S)[ee Urfdv \ a 
BK noti Thf JKf ikdffoava 8i }j d 0P nart Tav dT* siydpxaSimv 

l^ insCeuypsvae iyre ego', ineCeup^fUvae omnes\ Otto Bcripsi, 
ine omnes sine sensu. 2. iXdrrwv omnes. Sff] cum BWT; 
afiy codd. (B corr. manu post. <jjy); intp. Bas. 3. EST] sBy 
AD. Stdp^Tpo^] ywvea codd. Qas. intp. ; corr. R. iMrTwv om- 
ues. SH]a^rjFkCDy afiy (corr. ut supra) B; corr. R. 4. i^T- 
Twv omnes. too SH xuxXou om. C; tou sjy xuxkou FVAD- 
ikdTTovei omnes. 5. dpa] Ss C. 9Yj KS^ ^y xc AD. roi] 
Tou codd. Bas. r^c R; corr. W. 6. woTe] w^AD, i2]F 
(qui hic et infra Y per V significat), VBCR. "^c Bas., fZ 
AD. ikdffffova C. iMrTova cett. 7. 6K] 9KV F, »xu VBC 
(in B corr. manu post. in ^pi/f)', #x" Bas. &p B,, fietio^^ 
scripsi, ikdrrwv codd. R. Bas. A tamen oux iXdrrwv, quod 

recep. WT ; puto equidem M a librariis in V/ mutatuni esse; 
oux iXdTTwv tum demum ferri posset, si fieri posset, ut Bh 
aBqualis esset 9P. 9P]0K R; ^;^ B man. post. ST] av Bas. 
ay AD. ikdrTwv omnes. 8. ilatfaova ego; i}<dTTwv D. iXaTTO) 
cett. xae om B. exoe FB. tolv] ra F? AD Bas. dT] oy 
D, Sd^ R. 9. inee Se ego ; ine codd., Bas., R ; inet WT. 

JKT] Sx(^ R SaT D. Ante dpf^oywvewv Bas. RWT habeut 
Tpeywvwv, quod omisi cum codd. opBoywvewv rep. CD. 10. A 7] 
X» R. nXeupdv D. JT] By D. avveaoe D. 11. BP, d ywvia 
d] ego; opa ywvea codd. Bas. Mx ywvia R. ^p^ dywvia 
WT. Tdv] rcMV ABCR. AT] S» R. 12. rovj cum WT, 

Ttbv cett. 13. iXdTTova omnes. JT] Sy D. xo] xa Bas. xai 
R. Suwv] S&o VAD. 
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'zpcfv^)na}^ dpBoymmv at /ikv axipat nXsupai al nept riaf dp&av 
yoivta^ laat. iStVTt^ al Sk kvipajL d^vtaot^ h. pztZnov yiuvia rav noTi 
TaTfT dvtaoi^ TtXsupaJt^ nori rav iMaaova /JLSt^Cova pkv ij(et ^oyov 
^ /x p$i^<ov YpapLpdi rav uno rav op^acv ywviav ImoTSMHMTav nort 
rav ikaaaovay ikdaaova dk ^ d psi^o^v ypappjd rdv nspt rdv 
opSdv yotviav nort rdv iXdfftrova* atars d ymvia d neptzyoplva 22. 
fjnb rdv d/l, JS nort rdv yioviav rdv nspte^opivav bno rdv 60. 
dM iMiaaova .^i^ov iyet rj d OP novi rdv dT^ drt^ ikdaaova 
UiTjfov eyet t^ rd p nozt tw ^^'* «wrre xnt d ytovia d nepteyo- 
pdva anb tov -JJ, JS no-^i tkv ymviav T«k neptej^opdvav unb 
rdv dM^ 00 iXdaaova Urfov eyet i^ rd p nori rd J^'* xak inei 
i^ntv d ywvia d nepteyopsva irm» rdv J/t, JE fAei^wv ij Staxo- 
aeoarbv pzpo^ dpOd^, eh^ xa d yiovia d nepte^opdva fjnb rdv 
OMf 00 peiCiov ^, rd^ dp^d^ Stmpe^eimji^ ek otapipfita^ roirwv 
ivevn^xoarbv tta} ivarbv pepoc ware pziZwv iariv rj^ otatpe^eiaa^ 
rd^ dpBa^ ek (f xai y\ rolrcwv ev pspo^. d apa BA petZwv iari 
rd^ bnoreevoiHxa^ 8v rpjdimj dtaipTjpeva^ rd^ roo ABT xifxkoo 
nept^epeia^ ei^ wefi'* r^ Sk AB taa iariM d rou dXioo Stdpsrpo^, 
Sr^Xov ooVf ort pei^wv iai^ d roh iikioo Stdperpo^ rd^ roTt 

1. drepai] drsp at F, drspat at C 2. sovrt AD. 3. iXdr- 

Tova omnes. 4. t«w] ra FCAD Bas., a t«v R; a erasum, 

rdv suprascr. pr. man. B. unorsevouadv WT, 'jnorsivooaa cett. 

nori om. FACDV; ex B habet R, quem sequuntur WT. 

5. iMrrova bis omnes; prius om. D. "6. dp^dv yojviav^ 

dp^oyojviav D. iMrrova ABC, iMrroj D. 7. Tav WT, toiv 

cett. bis. OO^ WT, ^v cett. Op^ »0 R, »pL, &v C. 8. ikda- 

aova ego, ikdrrova C, iMrrto cett. Deinde iXdrrw om- 

nes. 9. xaH codd. R; om. cett. nspts^opdvT^ AD. 10. Tav 

ADWT, riov cett. 11. Tav ADWT, Toiv cett. iXdrrw om- 

nes. 12. d nsptey] d om. F. tc^v] WT, toJv cett. Jy/, JE 

p£tZiov et sequ. usque ad &;r«Tavlin. 13 om. ADV. IS» str^ xa 

scripsi cum B, ij slxa FC Bas., stxa R. iaastrat WT. Tav] 

WT, rdjv cett. 14. i^ omnes. SsapLpta Bas. 15. Cum in 

codd. sit pIpQ^ (ret. Bas R), {^' legendum: ivsvf^xoarbv xdi 

iuardvy non, ut alibi fere, ivevi^xovra ivvsa; pdpsa WT. pei' 

^ov A, peeZou D. 16. d dpa BA scripsi, dpa d fia omnes. 

/jtsFfovAD. 17. otj^p7^psva<; omnes. 18. fi«V]a?fFACD, i^ cett. 

ry:] rdv FC Bas. iar}v\ cwm BR, cett>ivTi. d om A. 
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1 . ^^thayd^voo nXeupa^ 11. ToOrnDy 8k bnoxeefiivwv Sstxuurai xa) rddr 
ore a 8tdiisrpoq too xofffxou nSc SeaiisrfMfo ra^ y^^ iXdafftov ia- 
rtv ^ fioptonXaaiejv^ xax Srt h. Stdfitrpo^ rou xoajijoi) iMffmov iff- 
r'V ^. aradewv /lupedxe^ pjupeddiq p, irt^t yhp hTtoxstrcu rav Sed- 
fisrpov rou aXeou /j^ psi^ova slpsv ^ rpeaxovran^OLffeova rd^ Sea- 
fjdrpop T«c ffs)^vaq, rav ds Sedfisrpfpv rd^ yd^ pse^ova slpsv rd^ 
deapsrpou rac ffS^vot^f, Sr^^ov^ u/c d Stdfisrpo^ r4fu dkeou skdff- 
ffwv Sffrev ^ rpeaxovranXoffuov rd^ Seapirpou rd^ yd^, ndkev ok 
inse iSsejt^fj d, Sedfisrpo^ rou dXeou fxse^wv iouffa raf roo j^tha- 
ywvoo nXsupd^ rou sk rov fiiyeffrov xuxXov iyYpafpofUvm rm 
iv r& xdfffitp, (pavsfov^ 3rt d rou j^eXeaytovou nspepsrpog rou sl 
pTjpiSVou ikdffffcjv iffriv ^ j^ektmXafftwv rd^ Seap.srpm) rou dX/ou, 
h Sk Sedpsrfjo^ rou dUou iMffffojv iff-dv tj rpeaxovrankaffewv rd^ 
Seapirpou rd^ jdc Suns d nspepsrjofK rou yiharywmu iXdoffwv 

2. iffrhf fj rptffpuptonkafftoiv r&^ Seafidrpou r«f yd^,' ins) ouv h jie- 
pifijsrpo^ rou yeXearfwvou rd^ pkv Seapdrpou rd^ ydq iXdffffwv ia- 
rhf ^ rptffpuptonlafftwv^ rdq Sk otapirpou rou xitffjjxm pst^wv ^ 
rpenXaffuov SsSstxrae ydp rot, otori navrtK xoxhto h SeAfisrpo; 
ikdffffwv iffrh ^ rphov pipoc navriK noXtrywvfou ra» nsptfihpv), 
o xa j5 Iffonlsupoy xai nohjy wvor spov rou k^aywvou syYSYP^IH^' 
vov iv rw xuxAw' sir^ xa « oedfisrpo^ rou xofffxou sMoffwv ij |i/i- 
ptonXoffiwv rd^ otapLsrpou rd^ yd^, h jxkv ouv Stdjisrfjo^ rou xoa- 



1. Ssexvorat D. xal om. BR. 2. ort] scripsi, oTotj D, 
otov cett., quoci post rdSs uix ferri potest. h om D. ikdrrwv 
omnes. 3. ort] scripsi; srt omnes; fort. sre Zrt, iXdrrwv om- 
nes. 5. fisZova scripsi . cum BR, p^tXwv FACD Bas., pLStZw 
WT. rptaxovranlaffiwv FACD Bas. 6. sXv\jd^ hic et infra 
Bas. F? pstXwv VC Bas., pst^ov AD. 7. iXdrrwv oraries. 
9. ytharywpou D. 10. rwv] t^5 D. 11. ipavspoo D. 12. iMrrvjv om- 
nes. IS. h Sk otdfxsrpo^ rou aXiou oni. D. iMrrwv omnes. 14. iXd-:- 
rwv omnes. 16. iXdrrwv omnes. 18. Seort retineo cum codd. 
Bas. R; cfr. nd I, 4- Sij ort T; etiam W Store uel Zre scri- 
bendum censet. 19. ikdrrojv omnes. ndvra D. rd^ ego ad- 
didi. 20. o xa rj ego; 8 xail sk codd. Bas. R; c/x«WT. effo- 
nXsupov cum WT. qui tamen iov addunt; o s^nXsuftdvsovcodi^, {icov 
VAD) Bas. o sB nksupd^ iov R. xa\ mXuywvorspov rou s^aywvou 
syysypafXfxivoy iv rw >5x^tti* sirj xa a Sedfxsrpo?] scripsi; dfxs- 
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iwo .iXdaffojv iouaa ^ impumXatftwy rd^ deafiezpou rdc ya^ ie- 
deixzau Sze 8k iXdaatov iariv a SedfjLSTpo^ to5 xoafioo i} ava- 
deojv fiupedxe^ fiupedSe^ p\ ixrourou S^kov. inel yhp unoxeeTae, 3. 
rav nepeperpov rac yd^ p^ peZova eep£v jji rpeaxoala^ pjupid^Sag 
araSmVy a Sk nepeperpo^ rd^ yd^ /JLeeXiov iarev ^ zpeTdaaea twc 
Staplrpou Sebi zb navzh^ xuxXou rav nepe<pepeeav pee^va ee/iev ^ 
rptnhiaeova rac SeapzTpoUy S^Xov, w^ d Sedperpog rd^ yd^ ikda- . 
atov eazev ^ araSeojv p pupedSeq* inee ouv k tou xoapjou Sedpie- 
Tpo^ iXdaawy iariv ^ pupeonXaaewv rd^ SeapeTpou toc yd^f S^- 
Xov^ aj^ d Tou xoapou Sedperpo^ iXdaaojv iartv ^ OTaSeajv pfj- 
pedxt^ pupedSeg p\ — nepl pev twv pzYe^eeov xai rwv dmooTr/' ^^ 
pdTOJV TOUTa unoTeMpaer nepe Sk tou (pdppou TaSe* eJe xa j Te 
auyxeepevov peye^o^ ix tou (pdp^ou pij pee^ov pdxojvo^y tSv 
dpe&pbv auTou pij pet^ova elpev pjupewv^ xaii. t&v Stdperpov Tdg 
pdxwvo^ paj ikdaaova etp£v i^ TeTpwxoaTopoptov SolxtuXou^ uno- 

» ■■■ ■ »■! ■ ■ ■ I ^^^^^^^^^^^ ■ ■ ■■»■■■ ■■■ ■■■■■^ ..^— ^» III , — ■ ■ ■ I - ■■ ■■ I 

T/oof cett. omissis VAD; xat noXuywvou Srt tou e^aywvou iyye- 

ypappivou pkv tou xuxXou ehj> xolI & StdpsTpo^ FBC Bas. R; 

xa\ npXuywvtwTepov tou e^aywvou iyyeypappevov pkv T<p xuxXw 

&af xai d Stdperpoq WT; sed ab evrj xa «5t ^^a/ieT^tfc, incipit 

sententia secundaria ad ine\ ouv p. 184, 15; SeSeixTat ydp — 

To; xuxhp parentiietice ponuntur. Hunc totum locum, nondum 

fortasse sanatum, intp. iLberrime, sententia recte diuinata, sic 

exhibet: ^cuiuscunque figurae multorum angulorum circulo in- 

scriptae, quae plus quam sex lateribus constet; cum bexagono 

inscripto in circulo diametros circuli est tertia pars ambitus 

ipsius bexagoni, erit ut diametros mundi cett.*^ Similiter 

Comm. ihxTTwv omnes 1. iXdvrwv omnes. tSc yd^ SeSeix- 

Tou* oTe Se iXdaawv iaTtv d Sedpsrpo^ ego suppleui, cfr. lY, 

1 1 ; Tttf yd^ iXdrcwv iariv WT, om. codd., R, qui tantum pro 

Too xoapjou lin. 2 coni. Td<: yd^, Aberrauit librarius a Sea- 

pLSTpou ad SidpeTpo^. 4. tAv] rbv F?D Bas. Tijv C. petCovD, 

5. PQSt araSiwv insertum iaztv in FACD Bas. etpe)^ R ex B, 

ubi iaTCv eadem manu in etpev mutatum est del, WT, § om. 

FCD Bas. 7. Tptnkaaiwv FACD Bas. w^ oro. Bas. WT. 

iXdrrwv oranes. 8. pupedSeq ego, pupedSwv omnes. 9. iXdrrwv 

omnes. 10. ikaTTwv omnes. 11. nept pkv twv peyeBewv scripsi; 

pLiv roJv om. oranes. rwv] rdv corr. in rwv B; id. mg. nep\ 

rou (l'dppou, 1 3. /iSf^oiw ACDF? Bas. li, Seap^rpouJ). 16, pd- 

xoyo^ Bas. F? ikdrrova omiies. TeTpwxoaropdpeov cura A^ 
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ft^ejJLcu 8k TOoTo ikeaxe(/fdiisvo^ TovSe tov TpSnou. hi^ev hti 
xay6i^a XsRjv /jLaxaivs^ in suBsia^ in} fxta^u xeifjLSvaey dTTTOfiivm 
dXkxA&v, xett d\fskdfiov ae xs fiaxwvef: itXiova Tonov 8axTuXea/oo 
jidxeoc* iXdifmva oZv TtBe}^ Td,v StdjjLSTpov rac fidxeovo^, bnoTt- 
$ifidi&): TeTpiiJXO(TT0/i6peov stpsv SaxTuXou xae fiij iXdfftrova, fiou- 
X6fJLSvo^ ' xiil Sed toutojv AvapfeXoyojTaTa Seexvua&ae to npoxsifxe- 

1 . vov. ni. ^ fji.v ouv unoTeMpae, TauTa, ^pvjaefjuov Ss eepev uTtoAap' 
pdvnjy ^tkv XaToVofkt^tv T&v dpe^fiwv j^Tj^rjfxev, Zniot xdt twv ak- 
Xtov oi Ttji fiejSXfw fi^ nepeaaeuovTeq rw noT\ Zeu^ennov yeypafL' 
pLivtp fjoj nXavwVToe ded Tb prjdkv eepev unkp auTaq iv twSs im 

2. fitfiXltf) npoetffffpsvov. — aufifiacvst Sij rA dvofiaTu Ttov dpt^pJm 
eh Tb fjLkv vSHf flupeicuV undpj^etv dpxv napaSedofjiiva xa} unkp Tm 
fjLuptO/v [fikv] dno^peovTO}^ ifytvebaxope^, pupedSojv dptB^filfV ke- 
fovTe^ i&Te not} rAr fjujpta^ fjtJUpedSa^ tarajv ouv dplv ol fjLsv vuv 
slpyfpivoe dpSpjo} sh thq fmpta^ puptdSa^ npdjToe xaXoupL^ot^ lim 



'fensio (ti. p. 88) A; TSTpoxoaTOfjL^peoif D, TeTpufxovTopSptov 
FBC Bas., Te^paxoOTopoptov VT et W (qui .tamen etiam illud 
prdbat). 1. irslJePro BRN, eneTsBojv D, ineTiBev V. 2. pa- 
xwvb^ D. 8. dXXaXSiv cuin C, cett. dXXaXwv. pdxovt^ AD. 
SaxTuXtat F. 4. IXdrrova omnes. ouv ego addidi; om. cfetl. \ 
13. pdxovoq Bas. F? 5. 6c TeTpcuxoaTopopeov codd. (nisi quod 
D &aTe TpoxoaTopj6ptov\ Bas. ; <«ic terpax, cett. iAarrwva 
omnes. '6. dvapfeXoyofTaTov omnes (dva^eXaywTaTov D). Ttpo- 
ketpdvou D. 7. ^pijaepa ADV. 9. nepeaaeu6vTe^ scripsi („huiu8 
libri copiam non habentes**); cfr. Polyb. XVIII, 18, 5. nept- 
TeuaT i^ codd., Bas. R; nepeZrfieuoVTe^ W, nepenenTwxoTS^ T, 
nepeTeTeu^oTe^: N. tw] Tb codd. Baa. R; corr. W, rec. T; 
„ut in his, qni compositi sunt a me in libro, quem ad Zeaxip- 
pum scripsi, ' non curent, qui haec legent" intp. „qui in li- 
brum a me ad Z. scriptum non inciderunt" Comm. 11. npo' 
eeprjpi^wv codd. BaS. ; dorr. R. 12. 'ek ego, l<; omnes. Ta 
codd. Bas. R. r^ cum WT. pjoptwv D. 13. fikv uncis inclusi. 
inpoypeovTO)^ B. iYytvwaxope^ ego, iyeyvwaxopsv cett. dpe&' 
pwv AD. 14. scrre noTl ego, i? ro?c noTt FABD Bas. R, i^ 
Toe^ C, ic WT. r^c om. C. fiupta^ om. codd. BaS. R, corr. 
W. iaTwv ex coni. W cum N; earw cett. 15. ek ego, ic cett. 
rac WT, Ta AB, Tav FCD Bas. pupta^ popedSa^ WT, pupeav 
pupedSwv codd. Bas. R. 
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Sk 7ip<oT<ov dpt^iLwv al [loptae iiupidde^ liovh^ xaXeca9<u Seurepm 
dptBjMov xa) dpt^pst(T^(ov Ta>w deoTspiov px)vdSe^ xai ix Tay.^- 
vdS(ov SexdSe^ xal kxaTOVTdSe^ ^ j^tXtdSe^ xa\ [j^pcdSef ^j^ tA^ 
/jLuptag p.i}ptdSa^, ndXtv Sk xa\ a(.t pjjpiat p,uptdSe^ twv S^UTspiov 
dfH^fXwv HQV^^ xa^^eia^a} TptTiov dpt^p.<ov, xai dpt9^eiff&<ov T^y 
ToeTiov dpt&/i<bv ^ iiovdSe^ xai dno t&v iwv4S<ov SexglSe^ xal 
exaTovTdSe^ xa!t ^tXtdSe^ xal fiuptdSe^ el^ Tog y^P^^^. p-optdSa^,^ 
Toy auToy Se Tponoy xal twv TpiT<ov dpt^pxov /lupiat iiuptdSe^ 
/ioyag xaketa&<o, TerdpT<ov dptBp.<ov, xal ac T<by TeT<xpT<ov dptB- 
IxSt^ pjupiai lAuptdSe^ pjovdi^ xaXeiaB<o neiinT<ov dpt&/JL<oy, xai alel 
ouTxo^ npofjf.Y<jvTe^ oc dpt^pot Ta dvopaTa i^6vT<ov ek tAc [t-upta' 
xcffpLopcQcrtiov dpc^iJL<bv iiupia^ pjuptdSa^. dno^peovTc pev ouy xa!t 
int TocrouToy ol dpc^iioi yivaMTxop.evor iJsoT^ Sk xou hd nXeov 
Ttpodyeev. Sotcov yhp oc pkv vuv ecpf/pjivoc dpcbpjo\ np<bTaj; nepto- 
3ou xakoujkivot, Sk ea^aTo^ dpSp.b^ ra^ neptoSou /wvdL^ xa- 
Xeiqft<o SeuTepaq neptoSou TtpdtTOJv dpe^pibv, ndhv Se xai ai /W" 

1. npwTov A. 2. di[Hd//mf om^ cod^« Ba^, Si; excidit.aQt^<3 

f {xai)'i I, 3. dp£&p^c<jB<ov egOj dpc^/uby codd., Bas. R, dpcB- 

pei<TB<o<Tav WT. T<bv SeuTepeov'] SeuTip<ov dptB/iibv WT. ix 

Tdv ego, kKQLTov FACD B^s., ol dnb T<by BB, dnb Tav WT. 

3. Ko} exaTrOvrdSs^ om, D. €& ric] ego, earat FAC.*Bas. B. 

i<neB, ig T<i^ WT. ^. /jjjpitov pupcdSwy codd. Bas* B; corr, W. 

£4^ Toig XT^ usque ad /wpcdSeg ^n. 4 om, D. 5, T<bv TpiTvjy 

ABR, <ipt9/i§ia&4ov ego, dpt&peia&<o codd. Bas., R; dptBpsi- 

a^aay WT*. Twy. om. WT. 6, Tpftby Ba^ FC xol inb] ego, 

xal ai dnb omnes. t^v]. T<bv BR. 7. ek Tdic] ego ; . &Ta< 

FAGD Bas. R; eare B, .i? tA? WT. /wpioi:] WT| pppiatB^.^. 

RF, pjDpiav ABCD. /wptdSgi,^ WT; /wptdS?,^ FACD Bap., /w-. 

ptdSo^u BB. 9. dpt^/twv] ^ FBC, ooy VAD. 19 dei Kymnes. 
11. o5r<o BR. ij(6vTiov W et^ § 4, X; i^okir^f oett, Se4 
fortasse poUus scribendiun npoayQvriov — i)[6yveqi cfr. p. 188, 
4. eli vk^ ego, iarm oodd., Bais. R; ic r^ WT. f$jupedxiq 
/vrjptoarmv D. \2. /wptajt /wptdSe^ codd* Bas. R/ corv. W. dno^ 
^piovTt cnm ABDR, dnoj^piwvrt cett« 13. in} Toaoiova^ ego, diA 
vo<To&Twv onines. yeyv<oax6/isnoe FBD, sed i|. p. 92. 
14. npwTa^ Wi, np<bvi^^ cett. 15. Ante mpe6Sou uocab. Ttpebxa^ 
supplent BRWT, £ortas6e recte. 1. rfy; AD. Ttp^tjfov 
dpSp.ibV' usque ad nept6Bou . lin; 2y qui^ ob exjituio s^nijam 
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p^ox fiuffcdde^ rac 'dsoripa^ TtspeoSoo npioTiov dpc^fxwv fwv^^ xa- 
Xstff^w^Td^ SsuTSpa^ nspe6Sou SsuTspiov dpc^fiwv. dfwew^ Ss xai 
TouTwv 6 ia^aTo^ fwvd^ xaXseff^w rfic SsuTSpa^ nspeoSou Tpkwv 
dpeBfiwv xae aisl oStcuc of dpe9fiol npoayoVTS^; Td. dvofiaTa k^- 
6vtwv Tw; SsuTspa^ nspeoSou sk tcl^ fiupeaxefffiupeoffTwv dpeBfwv 
fxupea^ fiupedSa^. ndXev S& xa\ b iff^aTO<: dpe^fib^ rac SsuTspa^ 
nspeoSou fiovd^ xaXseff&w TpeTa<: nspeoSou npwTwv dpe^fiwv, xat 
akl ouTW^ npoayovTwv sh tAc fXupeaxefffxupeoffTd^ nspedSou fwpea- 
5» xtfffiupeoffTwv dpeBfiwv fjuupea^ fjLUpedSa<%. touTwv Sk outw^ xaToh 
vofiafffjdvwVj se xa swvTt dpeBfwl dnh fjLOvdSo^ dvdXoyov i|^c 
xStpdvoe, o Sk noLpct. Tav fjuovdSa Ssxd^ fp dxTw fikv auTwv ot 
npwToe ffuv r^ fxovdSe twv npwTwv xaXoufJLSVwv sffffouvTae' ot de 
fXST^ ojuTou^ dkXoe (}xrc& twv SsuTSpwv xaXoufxivwv, xae ot aXXot 
Tov auTov Tponov toutoi^ twv ffuvwvufxwv xaXoufxsvwv sffffoonat 
T^ dnoffTdffst rfic dxTdSo: twv dpeBfxwv dnb rfic npwTa<; dxTaSo; 
roiv dpSfxwv, rfic fJ^kv ouv npwTa^ dxTaSo^ twv dpeBnaiv 
6 oySoo^ sffTCV dpefifxb^ j^eXeat pupedSs:, rfic Sk SsuTspa: dx-^ 
TaSo^ b npSho^^ ' snse SsxanXaff^v sffre tou Ttpb ahrWf 
pupeae fxupedSs^ sffffSeTou. outo^ Ss iffre fxovdf raiv SsuTSpwv dftb- 

« _ 

(nspeoSou) in codd. exciderunt, euppl. W. 2. rcuw ante S&yd^ 
add. AD. 8. rfic snppleui; articulus enim, nisi ubi p^i- 
mum adferuhtur haec nomina ab Archimede ficta, non omittivDr. 
4. ds\ omnes/ npoayovTSil ^oayovTwV? § 3. s^ovtwv] i/«^ 
W? § 3. Habet BR. 5. sk rd^ ego, sffTae codd. Bas. Rj 
ic rAc WT. 6. fxupAu fxupedSs^ codd., Bas. R; corr. W. ^^ 
om. D. dpe^pj&<;'\ xaJt BR. 8. dse omnes. e?c rfic ego, Smw 
codd. Bas. R, ic rd<: T, &; rfi;* W; et articulus ad fmptdSa:, 
non ad nspeoSou pertinet. 9. funpiax pupedSs^ codd. Bas. R» 
corr. W. oSto BR. xaTovopofffxsvwv Bas. F ?. xaTwvdfxofffiiof^ 
D. 10. s^ffxfjphoe AD Bas. 11. napdi^aLpa C. jjt scripsi; ? 
codd. R, Ti Bas., fiSy oe WT. fth ego; cfr. IV, 3 sq.; ««^ 
codd. R, om. WT. 13. perd rowc C. xaXoufxevoe oodd. Bas. 
R ; corr. W. 14. r^v] rcuw corr. in ri^v eadem manu B. Tp&iwJv 
A. ffuvovupjwv WT; ffuvwvupm D. 15. Tqi ego addidi. dptB* 
pmj] cf npwTwv (corr. in dpSfxwv) B. 16. dpeBfxwv] CC o 
(fort. etiam F, u. coll. Torellii p. 418 ad 826, 3). toc BB, 
AFACBas., 6 DWT. dpt»pa}v]f^ BF? 17.6 SrSoo; ex cddd. 
' cum R; 6 om. Bas. WT. /<W«ar D. 18. iffTh C. 1. pvpedSs^] 
XeXidSe^ VAD. 



[iwv' b Sk oyBoo<: Tfic Bemipa^ dxrdSo^ ifrd j^tkiat fiupcdSe^ rSnf 
SeuTspcjv dpc&fjuov, TrdXtu 8k xat rfic rptra^ dxrdSo^ b Ttpako^, 
inel Ssxankafftojv iart rou nph rbrooy fiopiat fiuptdSe^ ioffehat 
rwv Seurspiov dptBpjutv, ouro^ 8e iart fiovdi^ rwv rpfrwv 
dptBfiwv ^avephv Si^ Srt xal okotratouv dxrdSe^ kfouvrc, 
w^ elpi^rat. ^prjmfiov Si eart xal rdSe ytvwcrxofuvov et xa, "• 
dpt^fiwv dno rd^ fxovdSo^ dvdkoyov eovrwv^ noXkanXamd- 
^wvre rtve^ dXXdXou^ rwv ex rfic a^rfic dvaXoyia^, 6 yevdfuvo^ ^ 
ofwiio^ ectreirat ex rd^ aurd^ dvakoyia^, dnij^wv dnh fikv to5 
fietXovo^ riuv nokXanXaata^dvrwv dXXdkou<:^ Saou^ 6 iXdaawv rSnv 
noXlanXaata^dvrwv dno fwvdSo^ dvdko-jrov dnij^et, dnh Sk ra^ 
fwvdSo^ dfpe^^eihii iXdaaova^y yj 5ao<: earlv 6 dpt^fxh^ auvafifporipwv^ 
oSc dnij^ovrt dnh fiovdSo^ ol noXXanXaata%a)^re<: dXXdkou<;. iarwv ydp 7. 
dpt^poi nve<: dvdXoyov dnh fiovdSo^f ot A, B, T, J, E, 2, H^ 
dy /, K^ A' fiovd^ Sk iarw o A* xa\ nenoXkanXaatdaBw o J rw 
d. o 8k yevofievo^ earw 6 X, XekdtpBw S^ ex rd^ dvaXoyia^ 
o Ay dni^wv dnh rou roaourou^, Saou^ 6 J dnh fwvdSo^ 

5. Srt] eart FCD, iariv A, iariv ort BR. xaH om. AB? 
WT Bas. bnoaojtduv scripsi, noXXat omnes. i^oure Bas. 
6. ytvwaxopLevov cum C, ytpwaxofxevov cett. § 1. 7. rd^] r^cBCR. 
dvakoywv corr. in d)^dkoyov A. iwvrwv FC Bas. T; iovrwv 
susp. RWN. nokkankaaeol^wvrt ego, nokkankaaedCovre^ omues. 
8. 6 yevofisvo^ WT, 5rav cett. 9. fikv rou fieeXovo^] scripsi; 

codd. Bas. R ; fisiCovo^ WT. Confusa AT et ^ (= oiv). 

10. nokkaata^dvrwv A, nokkankaataZdvrwv C. dkkdkou^ om. AD et 
sine dubio etiam V (nam signum n apud Torellium falso ad 
lin, 43 (apud nos lin. 8) relatum esse puto). b om. AD. 
ikdrrwv omnes. 11. nokkaato\dvrwv D (manu post. insertum nka\ 
nokkankaataC. C. dni;^ FBC Bas RWT. 12. ikdrrovac 
oranes {ekdrroves D). b ego addidi. 13. oS^] WT, w^ cett. dno- 
fuiSo^ F. dni^ovrt cum AD, did^wvrt cett. nokkankaatdaavre^ 
C. Sarwaav BR, 14. dnofiaSo^ F, ut supra, neglecto com- 
pendio syllabae ov. 15. napanokkankaaedaBw Bas. RWT, confusis 



fiev ouv 



£ et e^ 



(dpa)) napanokkaatda&w C, nokkankaatdaBw V? 

16. X. kekdf^w ego, j^L elkij^w codd. Bas R,^ k del. WT. 
ix] b ix WT, b BkB., b ax codd. Post rfic WT aorar 
(C rfic), sed cfr. § 8. 17. b A] b ^k codd. Bas. R, cor 
W. Saa^ V. dnh fiaSo^ FAD. 
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did^ep ^eqtriov, Zzt tao^ iarhf 6 X rai A* inel oov dvdkoyo)^ 
iovTofV dpt^fiahf ttrou^ dnej^ei o re d dnb rou A xal 6 A dnh 
TQo 0f rbv auTQV S}[et loyov b 4 noT\ tov A, dv b A wri rbv 
dr TtoXXanluuTtajv de iartv b J tou A rm d' nokXanXafftokv apa 

8, iarl xpit b A tou d rqj 4* SjOTe tap^ iarh b A t^ X. S^hv 
oivt Zrt b yevofjLeyog ix rac dvaXoyta^ ri iartv xat dnb tow fiei- 
Covo^ T<ay noXXankoffta^dvTmv dXkdkou^ taou^ dne^wVy Baou^ 
iidffOMV dnb Ta<: ixovdSof dnej^er ipavepbv biy Zrt xajt dnb fw- 
vdBo^ dmi^^t evt iXdaaova^^ ^ Sao^ iarh b dpt^fib^ ffuvafx^ori- 
poiVj ou^ dni}[0VTt dnb rd^ pjwddo^ oi J, (?. oi pkv ybp A, B, 
Ff J, ^, Z^ H, d TOffouTot ivTtf offou^ b d dnb povddo^ dne-jfiii 
ol 8k /, A\ A evt ikdffffove^, ^ offou<: b J dnb pLov.ddo<: dni^etr 

!• ffuv yitp T<p d TOffouTot §:vtL IV. TouTtov dk twv pjkv umxet- 
fifivof^, TuJv 8k dnoSeSeqrfxivujv, rb npoxetfjievov dec^&y^ffiTOt. sne^ 
ydp unoxekat tplv dtdfierpov Tcj^ fjudxvjvo^ p^ iXdffffova etfusv ^ 
TsrpiaKQffTOfioptov baxTuXou, dr^Xov, uk d ff^oupa d 8oLxxukai(Xf 
i^ouffa rdof bcdjjLerpoy ou fxe^tov iffrlv ^ Sfffre j^ojpexv fxaxiva; 
i^oLxcfffxupta^ xa} rerpaxtff^eXcdg. rac ydp fffolpaq ra^ i-jfmca^ 

1. eifToc] ^ffav Bas., laov A. dvaloyojv. R, 2. dpS^ 
ego. cfr. § 6; Xffov F? B Bas. B; Xffojv ACDV; oiu. VT. 
Iffooq codd. Bas. R, laov WT. J] ^ch D. 3. rbv ajuTbv\ Th.v ou- 
tAv F? A Bas. o J] 6 ^s D. 5. Mq i<nty BCR. M 
Xffov AD. . brfkov'^ V in rasura A. 6. b codd. R; om. WT cum 
Bas. Ante dvakoycd^ WT suppj^ auTa^^ ri iffxiv'] T0ure(n 
DV, TouriffTtv A; apud Torellium p. 327 littera s in textu 
excidit, sedponenda est ante (Jva^o/^/a?- lin. 8. 7. TtDv recepi ex 
codd. R, om. Bas. WT. nohnXaffta^dvrwv A, noXkanhxoia- 
\qfVTOJV C; cfr. § 6. Xffou<; ego, cfr. § 7, Xffov omnes. 8. eXo-^i- 

ffojfv^ Bcripsi, <, BC (F?), eiojv VAD; ildrroxv Ba^. RWT. 

9. iXdrrova^; omnes. 10. W J, * <^. ol pkv ydp^ scripsi; otoe 
fxkv ydp oi omnes. .12. iXdrTave^ omn^s. tv}] in) AC. oi oe j 
/, K, A usque ad dni^et lin. 12. pm. D. 18. roffourot^ Bas. I 
Hoc loco in BCD spatium figurae reliiiqaitur, duas fere partes 
paginae complectens. Littera u apud TorelUura nescio qfto 
pertineat. 14. dnodedetxfxiviov corr. in dnoSeSetyfxivtimf B, cif- 
I, 19. 15. jxdxova^ Bas. RF? 16. rerpaxoffTOfxopeov BRWT. 
8^^ om. B, ff^oupa &] d om, omnes, 17. od] ouroj^ VAD. 



rdiv SedjjLSTfwv rerpwxoiTTOfwpeov 8axTuXou 'noXkanlaata iart rw 
slpriiiivio dpeBfio). SedsexTae ydp Toe, he al ff^afpae TpenXdaeov 
Xoyov i^oVTe ttot} dUdXa<: tdv deaiJLSTpuJv. irtel Sk bnoxserae xal 
Tou (pdppou Tov dpe^fxbv tou laov tw rac pdxwvo^ peyi^et i^ov- 
To^ piys^oq fiTj fiseCova sefiev pupewv, ir^XoVs w^, £? nXTjpw^tnf 
^'dpfJLOu d aipatpa & 8axTukaiav i^oQoa Tdv didpSTpoVy ou fite- 
Zwv xa et;^ o dpebph^ kou ipdppjdu fj^pupedxe^ Th iSaXeofjuupea xae 
TETpaxea^(ha* oufo^ Si ioTcv h dpSpoq fjLovdSe^ ts c Toiv deu- 
Tspwv dpe^fiwv xa) Twv npwTwv pJUpedSs^ TSTpaxea^ekeae. ildaawv 
ouv i&TCV ^ e* povdSs^ twv SsuTipwv dpSpwv, d Sk twv p' Sax- 
TuXwv i^ouaa rdv SedfjLSTpov a^oupa noXkankaa(a iare rac Sax- 
Tuhaeav ijouaa^ Thv SedpSTpov a(paepa<% toFc p' pJupedSsaat Sid 
To TpenXdaeov loyov ij^scv nor^ dXXdka^ raw SeapzTpwv Ta^ afae- 
pa<:. sl ouv yivoeTo ix tou (Jfdppou a<paTpa TahxauTa ro pjsys^o^, 
akexa iarev d a<pmpa h i^ouaa rdv SedpsTpov SaxTukwv p\ 
Sr^Xov, w^ iXdaawv iaaserae o tou (pdppou dpe^phq tou ysvops- 
vou dpi^pou nokkankaaeaa^seaav t&v Sixa povdSwv ra>v SsUTipwv 
dpeBpwv ra?c /?' pupedSsaaev insl Sk twv SsuTipwv dpe^pwv 



1. TSTpaxoaTopopeov oranes. iaTcv BDR. 3. i^wvte FBC 
Bas. WT. noT BR. dXkdkav B^ii, tov] twv C. SedpsTpov 
AD. 4. Tou laov TW scHpsi, sl^ tv omnes; sk et W facile 
confundebantur. pdxovog Bas. ADF? psyi^st i^ovTo^ ego 
suppleui; aberratum a psyi^se aii piysSa^ (pro quo F psyi- 
^soq), 5. pseZov codd. Bas*. R, corr. W. popewv D; III, 1. 

6. oy] ouTw: VAD. pSe^(o\^'\ pstZov codd. Bfis. R; corr. W. 

7. xa str^ cum WT, xa eV FBC Bas. R., lacunain reliquerunt 
VAD. dpe^pu:] ouv VAD. 8. r^ o: l|; dpeBph^ Bas. R, dpeB- 
poi AD ; etiam in V uidetur esse dpe^fi6:\ nam litteram a 
apud Torellium peruerse positam esse pnto. Eri*or ortus est 

' ex compendio illo uerbi dpe^po:, de quo dixi ad I, 3. 10. fJLOvd- 
Ss: A, coni. RW, rec. T; pupedSs: cett. 11. SaXTtiikae'a<:BtiS. 
12. rav] Tov Bas. F? roJv VAD. a<paepa<; ego, ifr^ FBC Bas. 
R, i<p' l VAD, ine WT. 13. A</>v om. Bas. dXkdkav Bas. 
rdv'] TTfV D. StdpSTpov codd. Bas. R, corr. W. 14. TTjkexauTa 

. codd. R, TTffkexauTYj Bas , corr. W. 16. ikdaawv cum *C, ikaT- 
Twv cett. 17. nokkankaaa&stadv D, nokkankda^rjaav Bns., nok- 
kankaa^staav F? 18. puptdSsatv BD. inst WT, in\ cett. 
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Sixa fJLOvdde^ 8ixar6s iarcv dpt&fw^ dnb iwvddo^ dvdXa^ov iv 
T^ Twv BexanXeupwv of}wv dvaXoytq.^ al 8k exarhv /jvpcd8e^ ijS- 
80JUOZ dno /lovdSo^ ix rd^ auTd^ dyaXoycac, d^Xov, ok o yevofie- 
vo^ dpt^lib^ iaaetrat twv ix rac auTd^ dvakoyta^ exxatSixaTo^ 
dnb fjLovd8o^, 8e8eixTm ydp, ^Tt evi ikdaaova^ dni^et dnb tch; 
fwvd8o^y ^ oao^ iariv dptSfw^ aovafifOTepwv^ oSc dne^ovxt 
dnb fwvd8oi oi noXXanXaata^dvre^ dXXdXou^. rcov 8e exxatSexa 
TouTiov dj^TO) fikv 01 npwTot auv t^l fwvd8t zwv npwTcjv xaXou- 
.fxevwv ivTty ot 8k ^fJLerdL TourotK dxTw twv 8euTepwv' xal b ea^a" 
To^ iaTtv auTwv ^tktat fjjjptd8e^ twv 8euTepwv [dpt&fjiwv, ^avepbv 
ouv, 3Tt Tou ijjdfifiou Tb nXrj^o^ tou fjLsye&o^J^e^ovTo^ taov t^ 
aipaipq. Tq. Tdv 8tdfLeTpov p' 8axTuXwv iyouaq. ekaaaov ioTiv ^ 
^iXioLi fwpid8e^ twv 8euTepwv dptl^fiwv, ndkv 8k xaH h. Oipdipa 
d Twv fwpiwv 8dxTukwv e^ouaa tolv 8tdfjLeTp v noXXankaaia iari 
Ta^ iyouaa<; Tav 8tdfieTpov p 8axTukwv TaT^r p' fiuptd8eaat, ei 
ouv yevotTo ix tou (pdfifwu acpalpa Takxaura ro fjdye^o^^ dXixa 
iariv d i^ouaa aipaXpq. Tdv 8tdfueTpov fwpiwv 8axT6Xwv, d^Xov, 

2. r^ WT, Te cett. 8exanXeupwv bene defendit N; Seka- 

nXibv^ forma quoque ab Archimede aliena, WT. Spwv^ b p C. 
dvdkoyov codd. 6as. K. corr. W. 3. ^^^ov, oic usque ad dva- 
Xoyia^ lin. 4 om. C. 4. dptBfJM^'] scripsi; cfr. § 6; 7; 8; 9*, 
10; ixTb^ FABR, ix Td^ D, J/?cifWT; c male legerunt, quaai 
esset numerus ordinalis. 5. 8e8eixTat ydp usque ad fwvd8oq 
lin. 6 om. B. iv'] RWT, iv cett. dnej^et^ quod ego hoc 
loco inserui, post puovd8o<: habent WT; om. codd. Bas. R; 
facilius excidit ante dnb. 6. ^ oao^ cum WT; cfr. III, 6; 
daao^ AV (huc enim refeienda littera h); aaao^ F Bas. -a 
Zaoq BR, aoao<: CD. b dpt&fjLo^ WT, iXdrrwv codd. Bas. r'; 
confusa sunt compendia. auvafifpoTepwv VfT^ auvafj<fo 8e 
FB Bas. R, auvdpnpw 8e C; auvafxcpoTepa 8e ADV. dne^ovtt 
ex ABDR; dnej^wvrt cett. 7. noikanXaatdaavTe^ C; in. 6. 
8. r^] WT, Tj^ cett. 10. tijjv cum WT; om, cett. 8euTepwv 
om. Bas. ipavepbv ouv et sequ. usque ad dpt&fiwv lin. 13 om. 
VAD. 11. fjiye»e<: Bas. 12. t^] WT, t^ Te eetc^ ^X^^^ 
codd. Bas. R; corr. W. e)aaaov ego, ikdrrwv codd. Bas. R. 
ikaTTOV WT. 14. ia-ci om. Bas. WT ; iaTtv C. 15. fiuptdSs- 
atv AD. fiuptd8eat C. 16. yevvotxo A. 17. pujpiwv FVBCDR, prob. 
WN; p.uptd8wv Bas. AWT. 



ii/c iXda<r<ov iaastTac o zoi/ ipdfjLfwo dfc&/JLd^ rou Yevo/isvou noX- 
kankofftaa^scffav rav ^X^^^v fiuptddojv rwv dttnipojv dpt&jj,<fjv zdi^ 
p fioptdd&(T<Ttv, in&i .S' at (xiv tojv deuTSfJUJV dpt&fiaJv XtXiat fjjj- 
ptdde^ bcxatddxaTo^ iarev dfjt^fjh^ dno fjjovdSo^ dvdXoyov^ ai dk 
fj fxuptdSe^ ifiSofio^ dno fiovddo^ iv t^ aur^ dvaXoyiq.^ 8yjXov, 
OK d yevofievog iaaekat duoxatetxoarb^ tojv ix rd^ auTd^ dva- 
Xoyia^ dno fiovdSo^. tojv Se 8uo xai etxoct toutojv dxTOJ fikv oi 5* 
TtpojTOt 0UV rdt fxovddt twv npojTojv xakoufjivtjjy ivTt^ dxrtjj Se oi 
fiera toutou<: tojv Seurdpujv xa^jup^vcuv, oi Sk Xotnot e^ twv Tpt- 
Tojv xaXoufjdvwv» xai o eayaTfj^ wjtojv ^Tt Sdxa fiuptdSe^ . tojv 
TptTojv dpt^pjSjv. favefjov ouvy oti to tou ({fdfj^u nAr^Bo^ tou fjd- 
ye^o^ e)[^ovToq laov to. atpaipif, rq. tolv otdfieTpov i^fouaq. fjupituv 
SojtTijkajv ekaaaov iartv rj t pjjptdSe^ tojv TptTojv dpt&fxojv. xai 
inei ikdaatuv iartv d OTOjStaiav e^ouaa rdv Stdfxerpov afdXpa 
Toj; aipatpa^: rac i^ouaa^ rav Stdperpov fxupiujv SaxTijkojv, S^kov, 
fc jca} To Tou ijydfxfxofj nkrjBo^ tou fUye^og e^ovTog taov t^ 
aiprupif. Tq. Tav StdpeTpov ijouaq. OTaStaiav ekaaadv iarev ^ t' 
fjuptdSe^ Tojv Tpirvjv dpti^fjjujVn ndkv Se d afpaipa d ey(ijuaa^ rav 6. 
StdfxeTpov fj aTYxSiojv noikanXaaiojv iart rd^ aipaipaq Td<; iyoij- 
aa: rdv Stdfxerfjov araStaiav ToiJi^ p fxuptdSeaatv, ee ouv yevotTO ^ 
ix Tou ijfdpfxou a^aifja raktxauTa rb fxdye^o^, hkixa iarh d 
eyouaa Tav Sedfxerpov f/ araSiojv^ Srjkov, oTt ikdaaojv iaaeirfxt 



1. nokkankaa^etadv, sed mapu post. corr. B. 2. rdv yt- 
ktdv] rdv ytav Bas., rdv ytkitov BR. 3. /o'] exarbv BR. pju- 
fjtdSeatv ACD. inetS' Bas., inet Se C. 4. dvdkoyov ai WT, 
dvakoyiat codd. R; ^ sighificans — ov legerunt t\ dvakoyia^ 
Bas. 5. auTf^ FACD Bas. 8. ivrl] eari Bas. 9. fxerd tou- 
Tou^ ego, cfr. § 6; fxerd tou^ codd. Bas. R; fxeT a^TOtic WT. 
Tiov suppleui. om. omnes. i$ cum WT, ix cett Tpeojv 
FACD Bas. 11. TptTwv supra scriptum. ead. man. B. peyd- 
Hou^ FACD Bas. 12. r^ rdv] t^ om. Bas. WT. 13. ikda- 
awv B. !t(sed. corr. ipse). tcDv suppleui; cfr. tamen lin. 9; 
p. 192, 10. 15. iyoijarj^ Bas. 16. fxeydBeo^ Bas. 17. iyouaav 
D. ] 8. ^£ ego, cfr. § 4 ; 7 ; 8 ; Srj omnes. ij a^alpa B. 
d eyouaa] d om D. 19. p'] txarbv BR. § 4. 20. fxupidSeatv ACD, 
puptdSeaat BR. 21. dkixa] dki^a A. « WT, ora. cett. 

13 
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b roo ^fdiMfifm dpiBfib^ Tfyj y&foyjivw fxpSiJbUif twkkamkcunfUThei' 
tf£y rov dixrx fwptdSwv rwv rpezwv dpSiJMtv rde^ p pfjptojbeaaof, 
juu irrsl ou piv ranf rpirwv dptBjuov dixa popedSe^ Suoxaeeexo- 
<n6^ iartu dnb pavdSo^ d^dXifjrov, ai 8k p poptdSe^ ifidttfjuK dnb 
fwudSo^ ix rd^ wjrd^ dya^yta^, Sr^Xov, w^ 6 yevopsvo^ imefrou 
dxrwxateexoarb^ ix rd^ abra/^ dvaikorfia/z dnb fwvddo^. VaJv Sk 
dxrw xal eXxoat rottrwv dxrw fiev de Tzpwrot auv ra fWvdSt rw¥ 
fcpwrwv xakoufMjivwv ivri, oi Sk fierd rourotK dXXot dxrw rw¥ 
SeorepwVf xaz ol furd rovrooq 'itxriii roiv rperwv, oi oe koendt 
riaaape^ rwv rerdprwv xaloofiivwv, xax. b ea^cfro^ abrwv iare 
^tXeat fiovdde^ roiv rerdprwv dptBfkuav. ipavepav oov, Srt rb rdo 
^fifwfj Tt^jBfK rdu pjiyeBo^ i^ovro^ taov roi Ofpalpa ra rdat Sed- 
fxerptnf ijouaq. aradiwv p' eXaaaov iarev ^ yitUojt fwvdSeq rwv 
rsrdpriov dptBpwv. ndXev oe d atpdlpa d i^otjaa rds» Stdfierpov 
fvjpiwv araSiwv noXXaTdaaia ead ro^ affkufta^ rac iyoifaaq rdv 
dtfipzrpov trraSiwv p rfu<: p puoptdSeaaev et obv yivoero ix rdo 
(jfdpLfwu a(/fdipa rakxaifra rb fjtsjre^o^, aXixa iarhf a a<pf£ipa a 
i^ouaa rdv btdfjt^pov araSiwv fwpiwv^ SrjXov, Srt eXaaaov ia- 
aeirat rff rvu ' ijfdpfWf nkrj^o^ r<fu "jreuofiivfHJ dpt&fwu noXXan^M- 
aeaoHetaav rdv ^tktdv fwvdSwv rwv rertiprtav dpeBfiwv rm^ p 
pupedSeafTtv, inee Sk ai pkv rSfV rerdprwv dpt^ftdiv }rekicu /lovd- 
Se^ dxrwxcuetxofrrtk iartv finb fwvdSo^ dvdkoyov, ai Sk ijeariiv 
puped8e^ i^Sofw^ dnb fwvddo^ ix rac aurdg dvakopa^, S^Aov. 
Zxe b yevofJLevo^ iaaeircu ix rd^ aJbrd^ diffikoyiaq rirapro^ xax 
rpefixoffrbq dnb fWvdSoq, rwv 8k reaadpwv xde rpcdxovra rourwv 
^»xrw fjikv oi npthroe auv ra pjovdSe rwv npwrwv xay^oijfjLevwv 



1. iJffipfjLav A. 2. roiv suppleui; u. tamen ad p.'193, 13. 
popeddeae BCD, popedSeaae cett. 3. xal inee ad fiupedSe^ oni. 
AD et V (habet fjtupedSe^?). 6. bxroxateexofrrfK C. 10. rer- 
roffe^ C. 11. povdSe^] fwpedSe^ Bas. rb bm. R. 12. fJie^ri- 
^eo^ Bas. 13. fwvd8e^] pupedSe^ C. rwv]rwv Sk Bas. 14. nfi- 
Aev Sij omnes. 16. fxupedoeatv ACD, pupeddeaat BR. ix] rb 
ix C. 18. otapirpwv AD. ikdaawv Bas. B et B (sed corr. 
ead. manu). 19. noUanXaaeaal^eeawv rwv VAD. 20. ^eXiwv 
AD. 21. puptddeaev ACD. S' ai ABCD, di R. 22. dnopaStf^ 
F; III, 7. Sk] o' ABCD. 25. rpedxwvrfx A, sed corr. 
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ivTc, 01 Sk iiSTa Toi)Tou^ oxTw TQiv SeuTdpiov, xa} ol /Jtera tom- 

TOU^ oiXXot OXTUJ TOJV TfJCTWVy XOC ol fXSTd. TOUTOU^ SxTlO TWV T£- 

TapTiov, ol dk hnnoi Huo tcDw ndfATrrwv xakoupdvwv iaoouvToc 
xoLi o iff^aTog auTwv ioTt Sixa fiovdSs^ twv nsfiTrrwv dpcBfitOv, 
Sr^kov ouv, oTc To Tou <J)dfiiJLou nXri&o^ tou fidys^o^; i^ovTO^ caov 
Tdt ff^acp^ Ta TOLV StaixsTpov ij^ouaq. OToiSiwv jxupcwv iXaaaov 
iaascTac ^ / pjovdSs^ twv nipnTwv dpc^fxwv. ndXev Sk h a^aJcpa 8. 
a i)^ouaa tolv ScdfxsTpov aTaSiwv p fuupcdowv noXXankaaca iarc 
Ta^ atpatpag Taq Tav ocdpSTpov i^ouaa^ aTaStwv fxvpiwv , TaTc p 
fjjupcdSeaaev, sc ouv ysvocTo ix tou ijfdpfxou affupa TaXcxauTa to 
fxeys&o^^ dlcxa saTcv d a<palpa d s^ouaa Tav ScdfxsTpov araScwv 
p' pjuptaSwv, SyjXov^ 6)^ iXdaawv iaaehac b tou ipdpLpou dptB- 
pb^ Tou yevopjivou dptHfjjth nokkankaataad^etadv tov Sexa pjovd- 
Swv Twv jdpnTwv dptbpLWV tou^ p* pjjptaoeoatv, xdt ine\ al pkv 
Toiv nspnzwv dpt^pwv osxa povdSe^' TeTopTOf: iart xai Tpeaxo- 
aTo^ dnb fxovdSo; dvdkoyov, ai Sk p pupcdSs^ SfiSopo^ dnb fxo- 
vado^ ix Ta^ auTdq dvoLAoyca^, Srfkov, Zti b ysvopevo^ ix tol^ 
auTdg dvakoyca^ iaastTcu TeTpwxoarbq dnb povdSo<;, twv Sk t£- 
TpwxovTa TouTwv oxTw pkv ot TTpwTOc auv TOL povdSc Twv npw- 
Twv xakoupsvwv ivTc\ ol Sk peTCL toutou^ dkkoc dxTw twv SeuTe- 
pwv, xai oc psTd toutou^ dkkoc dxTw twv TpcTwv, oc Sk peTa 

TOU^ TpCTOUg dXTW TWV TeTOLpTWV, OC Sk pSTfk TOUTOU^ dxTW TWV 



2. ot akkot codd. R; sed uix ferri potest oi\ om. Bas. 
WT. ^ 4. povdSwv FACD Bas. Tav A. 5. peyeBou^ F? AD Bae. 
6. ikdaawv F? CD Baa. R (sed corr. ipse). 7. S^ omnes. 
d aipoupal ac a(p, D. 8. fxup^dSwv cum Bas. WT; fxupcdSe^ 
AR; pupcdSa^ cett. 9. Ta^ alterura ego addidi. 10. pupedSsatv AD. 
Tb psys^oq om. Bas. WT; recepi ex codd. R, prob. N. 
11. d alt. om C, 12. Sijkwv^ sed corr. in Srjkov A. 13. nokkankaaea- 
a&eeawv twv VAD. Ssxa] Sk Bas. povdSa^ D. 14. p] sxa- 
Tbv BR. pupcdaev FV Ban., pupcdSeac^ Se expunctis, D, pju- 
pcdae cett.* inel] dnel A. 18, TSTpaxoaTo^ RWT. TSTpwxovTa 
ego, TeaaafjdxovTa cett. 19. t^ Bas. F? 20. xakoupsvwv] 
xapevwv F (sed corr.) C Bas. toutou^ recepi ex WT; for- 
tasse retinendum erat TawTa (sic codd. Bas. R). 

13* 
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nsfiTrrwv xaXotjfiivor/* xcu 6 strj^aro^ aurutv i^m yikiai ivjptdde^; 
rwu 7t£/jL7rruj9 dm^fiojv. ipavephv oyv, an roTj i^ppMyj rtj nXrfio^ 
rov psyebo^ i^onno^ ttrau ra tnpalpa ra tAv dtd/isrpov i^oua^ 
ffraScQjv p' jwpcdjdwv sXaaaov iarrv ^ j^eXecu popedSe^ rwv TTipn- 
9. rwv dptbpjujv. a ok rdv Btdpsrpoy ijtjwra atpmpa aradiwy p*y- 
piaoj popeddwv noXkankaatwv ierri ra?" Oipaipas rac ij^maa^ tAv 
Sidp£rpov aradewv p fjijpeddwv raJeg p pfjpeddtaatv. et orj yi- 
voero ix roTJ (/fdppou aepaxpa rahxaitra ro psfslh^n aktxa i^rziv 
a aepalpa a zyjituaa rhv dedpsrpov aradewv pvpedv pupeddwvn ^a- 
vspov, 5re SXaaaov i<Taz(ra* ro roD ipdppou nX^bo^ rod yzvopLi' 
voo dpSpjoo noXkanXaaiaabseadv rdv ^ekedv pupedSwv r«;v nip^n- 
rwv dpSpwv rat^ p pjupedSsaaw. inse if de pkv rwv nsfxnrwv 
dpebpwv ^ekeat pxjpedSs^ rsrpwxoaroq iarev dno pjuvdSoq dvdXo- 
yav^ al 8k p pjjpedSs^ efiSopo^ dno povddo^ ix rac aurdg dva- 
koyea^f S^XoVf w^ 6 ysvopsvo^ iaasfrae sxro^ xau rerpwxoazo^ 
dnb pxjvdSo^. rwv Ss rsrpwxovra xae if rourwv dxrw pkv o 
npwroe auv r^. povdSe rwv npwrwv xakoopivwv ivrt\ Sxrw Sk 
oe psrd rourou^ roiv SsurspwV, xax ol pzrd rourou^ dXXoe Sxzw 
rwv rperwVf oe Sk pjsrd rou<; rperou^ Skkoe ^xrt^ roiv rsrdprm, 
xai oe jjsrd rou^ rsrdprou^ dxrw rcwv nipnrwv, ol Sk hmn 



1. )^eXeae om. VAD. 3. taov rqi\ taov psrd D. 4. poped- 
Ss^ codd. Bas. R; corr. W. iXdaawv ¥? BC Bas. R (corr. in 
annot.), Ska A in fine lin. 6. a^oupa] a<patpa^ F (sed corr.) 
ACD. pjjptdv WT, pupea^ cett. 6. puptdSwv"] pjuptdSa^ BR. 
7. ^'] ixarbv bis BR; altero loco om. D. pupedSsaev ACD. 
Si^] ego, Sk codd. Bas. R ; oZv WT. 9. puptdv WT, jiupfac 
cett. fwpedSwv'] pupedSa^B. aipavspov D. 10. sXdaawv Bas. F? 
R (sed corr.), 11. noXXanXdatov FAC Bas., noXXanXaaiwv D. 
rav ;^^A^av] FBCRWT, ;^^;i^av Bas., ra;v j^^A/o^v ADV. 12. ra?c 
p' jjxjpedSsaatv usque ad dpe&jxwv lin. 13 ora. VAD. puptdSsa- 
atv ego, puptdat BR, puptdatv cett. 13. rsrpaxoarog omnes. 
povdSo^ dvdXoyov] vopdSo^ D. 14. /o' om. D. ix rd<; aurd<r 
et sequ. ad dnb povdSo^ lin. 16 om. C. l5. rsrpaxoaro^ omnes. 
16. rsaaapdxovra omnes. oxrw piv] WT, ol pkv dxrw BR, 
slpsv cett. ; scriptum erat jy' (= dxrw) pkv. 18. pLsrd rourou<:] 
cum ACDV, psrd rou<: FV BR Bas., psr aurou; WT; § 5. 
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i? ribv sxTtov xa^oofxdvojv ivrr xoi o iff^arfK a^nvjv iari l \uj' 
fftdSei; ra)V ixrwv rlpSiiojv, tfavtphv wjv, ori ro roo i/jdfj^tj 
rrXrj^o^ roo fis^e^o^ i^ovro^ taov r^ <T<paif>q. rq. rhv dcdfierfjov 
i^ouff^ (TraSiojv fiopcddojv popcav ikaffijvv iffrev ^ / fwpidde^ 
rvjv ixrwv dfje^fiajv, h Sk rr/v dtdfierpov i^oum (npai/ja trvadeajv lO. 
fvjpidxtq poptdSojv p nollanhxma e<rc\ ra^ <npaipas ra^ i^oij<ui<: 
rav dtdperpov (rraSiojv fitjfndSojv pupeav roie^ p pfjpt<ide<T<Ttv. et 
ouv yiviJtro ix rou (jj<ifjLfxou <T<paJipa raktxaijra rb fieyei^o^, hXixa 
i<Tttv a <T<p<ufKi a ij^ou<Ta rhv Stdperpov araSimjv ftoptdxtq fjtttptd- 
8ojv p\ tpavepoVy Zn rb rou (pdpLfiou nkrfio^ iXa<T<Tov eaashtu 
riiu yev<jpivou dpt^pou 7tokXanka<Tta<rBetaav rdv t pxjpt<ihi»v rSxv 
ixrojv dpt^pwv rai^ p fxuptdSeaatv.' inei S at pev ri»y ixrojv 
ixpt^jJLiijv Seka pupedSe^ ixroq xat rerptoxotTro^ iirrtv dnb fxovd- 
So^ d^tdkoyov, ai Sk p puptdSe^ i^Soptx^ dnb povdSo^ ix toc aw- 
rac dvaXoyea^y S^kov, ore b yevopevo^ iaaeirae Suoxaunevraxoarb^ dnb 
povdo<t^ ix ra^ aurd^ dvakoyia<r rojv Sk Suo xtu nevn^xovra 
r<jurajv oi pkv djcnh xcu rerptoxovra <tuv r^ povdSt ot re Ttpiorot 
xakoufxsuot ivrl xal ot Seurepot xat rpiroi xa} rsrdprot xat nspn- 
rot x<jLt ixnjt, ot Sk kotnot reaaape^ ritjv efiSopojv xaXoufxevojv 



1. 25 "^^ ixrajv] WT, riov ix ribv Bas. F? AD, rixjv ix 
rojv ixrojv C, rojv §5 ^"'*' ixrojv B, rixjv ixrojv R. <xuriU ACD. 
fxuptdSeq] WT, fxotptdSojv F; I, 8; puptdoojv cett. 3. psyi- 
Seo^ Bap. 4. puptdSojv puptdv] egp; cfr. supra et § 10; 
puptdxt^ fjujpedSwv fxupiwv codd Bas. R (pjuptdxi<: pjupedSwv fxju- 
fjtdSwv C) ; pjtjptdxt^ pupiaxv WT. ikdaawv codd. Bas. R (corr. 
in anu. ; quem secuti Buut WT). 5. ixrwv] ix riuv Bas. i^ouaa: 
AD. 7. pufudSwv ego, pufjtdSa^ FACD Ba8., puptdxe^ BRWT. 
fxuptdv] ego, pupiag FACD Bas., pjupiwv BRWT; sed cfr. § 9. 
raje<; p* pfjptdSeaaev] r<xe: pjuptdacv D, raii; p' puptdatv A, ra?c 
f/ pufjedSsaev C. 8. rrjkexaura D. 9. iiniv «] i<Tre ra • D. 
10. p' om. Bas. rb ofn. C. ekarr<jv AD. 11. noXkanXaaiwv 
FACD Bas. pupedS<xv ACD. 12. to??] WT, rav FBC Bas. 
R, ribv ADV. pupedSeaatv] WT; puptdSe^ FACD Bas. R, 
fxupeaS, B. riov ijcrwv] ribv dptBpojv ixrwv D, rwv dptBpiov 
ritjv ixrwv BR (qui om. sequens dpt^pHjv); cfr. § 3. 13. retr- 
aapaxotrro^ omnes. 15. SijXov] Srjkov otjv AD. nevrrjxoiTr 
ABCDR. dnb povdSo^ om. C. 17. reiraapdxovra omnes, 



iu7c\ xae o s(T^fXTo^ ainCov i<rct yikiat /JLovdos^ rwv iiSS6p.wv 
dj(H&/JLO}V. ipav&pov oov^ Szt xoh ^dmwo ro nkr^boq zoTj jiiyzbo^ 
iyovTo^ tffov r^ Oipaipq. za r^iv dtdfisrffov iyoutra (rraSiwv /jltj- 
ptdxt^ /luptddwv f/ thi.aa6v iartv ^ ,a /MvdSsq rmv kfiSofJuwv 

1 1 . dfH^/JLwv. inst oov iSsiyffrj d roh x6a/iou Sed/jLsrpo^ ikdaawv 
iooaa araSiwv /wptdxt^ /jLOfttddoJv p\ Sr^Kov^ ort xaX zou ipdfifwu 
ro nX^&o^ roo /xiysdi)^ syovro^ laov rtp x6ap<p sXaaa6v iartv ^ 
,a /JLOvdds^ rojv spd6pjwv dpt^/XMV. ort plv ouv opoitu^ rb rou 
(f*d/xpLou nXrjbo^ roo psys&o^ syovro^ laov r<p unb rwv nXsiarwv 
darpoXoywv xaKoupsvw x6apw sXaaaov iarev ij ,a /jjovdSsq rwv 
s^dopwv dpt^pwVf SsSsixratr ort ds xae rb nkr^^og rou </fdppou 
rou /xsys&o^ syovro^ iaov ra atpaipqi rahxm)rif.y akixav \ipiarap- 
yo^ unortMrat rhv rwv dnXavswv darpwv a^dtjrjav sepsv^ sXaa- 
aov iarev ^ ,a puptdSs^ riuv d^S6wv dpt^pMV^ dse^bi^asrat* 

12, ins\ yhp unoxsirat rav ydv rbv aurbv sysev X^yov nore rbv wf 
dpMV slpr/psvov xoapov^ Sv syse k6yov b slpr^pivo^ xoapo^mri 
rdv T«;v dnXaviwv darpwv a^pnXpav^ hv Wfiiarapyo^ unort^irm, 
xai ai Seapirpoe rav a^cupdv rbv aurbv syovre hoyov nore dXXd- 
Xa^ d 8s rou x6apou dedpsrfKt^ rdq oeapirfjou rd^ yd^ SsSsiX' 
rat iXdaawv iouaa ^ puptonXaaiwv SrjXov ouv, ori xat d 8ed\iJE.' 
rfjo^ rd^ raiv dnkaviwv darpwv aipaipa^ skdaawv iartv ^ /jtwjoeo- 
nXaaiwv rdi; Siapdrpou rou, x6apou. ins\ Ss at n^aipat rfnnXnr 
aeov Xoyov syovre nor dXXdXa^ rdv otapirpwv. ipavsp6v^ ort a 



3. iaa Bas. rav] rttv FG Bi^g., ribv D. 4. iXdaawv 
F? BCR (con*. in annot.). ,«] yiXeat VAD. 5. In B mg. ad- 
scriptum pjupiwv. 7. rou piysfh^ oni. D. iXiiaawv^ sed corr. 
R. 8. ,«] yehae AD. nov] rdv D, ouv ego; II, 3; ora. cett.; 
in codd. lacuna relinquitur. opoiw^] iovrw^y I, 13. 9. rw] 
rb Bas. F? 10. darpoX^yiov] dnoar6Xwv D. ^a] yiXioL AD. 
13. iXdaaojv F? CD Bas. R (sed rorr.;. 14. iare Bjjs. ,«] 
yiXecu AD. 16. seprj/xivwv A. 17. dv om. DV. 18. tcwv 
aipatpibv AD. sywvrt C. Ttort dXXdXa^ WT. nor dXXdXa^ 
BR, nor dXXa^ cett. 20. iifuaa] ouaa V. /xuptonXaatwv cum 
WT, puptonXaaiav FB Bas., puptonXaaia AB.DR. 22. twc 
om. D. snstSrj codd. Bas. R, corr. W. 23. sywvre C. 
dXXdXav Bas. 
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Tvt}V dnXavdwv darpiuv afoXpa^ hv Mpiarapyo^ unorcl^srae^ iXda- 
aojv iarh ^ pjjptdxi^ p.uptai<: pjiptdBeaat r,okXa7tXammv roh xoa- 
pou. dedecxTac Si, ort rh roo <pdfifiou nk^^o^ rou ^iiiye^o^ iyov- 13. 
ro^ taov ro) xoapo) sXaaaov iarcv rj /x fwvdSe^ rojv k^S^imv 
dpcbpwv di^Xov ouvn 5rt, st yivocro ix rou (Ifdfifiou afpaXpa raAt- 
xaura ro fiiys^o^, 6dixav o 'Apiarapxo^ uTtorc^irae rav riov 
dnXaviiov darptov a^aTpav stfisv, iXdaawv iaasirac o rou (/fdfi- 
pou dpt^po^ rou ysvopivou dpe^pqu noXXanXaataa^staav rdv yi- 
hdv povddwv rav^ puptdxt^ fwpiac^ puptdosaat* xa) inst ac jikv 
riov sfidofiwv p. fijovadsq duoxacnsvraxoaro^ iarcv dno fwvdSo^ 
dvdkoyov^ ac os fwptdxt^ fxupiat fiupcdds^ rpcaxacdixaro^ dno fio- 
vd8o<; ix rdg aurd^ dvakoyiag^ orjXoVy 5rc 6 ysvofisvo; iaasirac 
rirapro^ xac s^rjxoarog dnh fxovdSo^ ix rd<: aurd^ dvakoycar 
ouroq oi iarc rwv oyoowv oyoooqj o^ xa strj ytUat fxupuxSs^ rwv 
^yoowv dpt&fxiov, ^«v£/^/>v roivuv^ ort rou (pdfxfxou rh nkrjl^o^ rou 
fxiysf^oq syovrog taov ra ribv dnXaviwv dazpwv atpaipa^ dv 'Api- 
arapyo^ unoref^irac^ slaaaov iarev ^ ,« pupcdSs^ ribv dySocov 
dfHffpwv, Ta^^Ta o£, iSaacXsu isXwv, roe^ fxsv noXXoT^ xae fxrj xs- 14. 
xoevwvrjxorsaac rHiiV fxaHrjfxdrwv oux suncara tpavrjasc^ unoXafx- 
jSdvwn roT^ os fxsraXsXa/Srjxoreaae xat nspe ribv dnoarr^pdrwv xa\ 



1. dv 011). VAD; in ragg. AD est yf ; cfr. p. 198, 17. 

iXdrrwv omnes, 2. fxupiau^ ego ; om. F6D Bas. R, fwpcdSojv 
AC, et sic coni. RWT. pupcddsae AD. 3. ds\ ydp Bas. Zri scripsi 
cum R (in aunot.) om. omnes. 4. sXaaaov B rag., RWT, 
iXdaawv cett. ,«] yiXcou AD. 7. scfxev ora. C. 8. noXXanXa- 
accta^seadv BRWT, noXXanXaaiav cett. ycXedv RWT, ycXiav B, 
yeXiwv cett.. 9. fxovddwv om. R. Post hoc uerbum WT supplent 
(sicut iam in B factum est) ribv sfidopwv dpei^pwv\ sed uix 
opus est. pupiac^'] fxupis^ A. fxupedSsae AD, pupcddsaacv C. 
10. Post sfiSofxwv a BRWT insei-tum dpc^fxibv ; non opus est. /jl\ 
yiXcac AD, X' R. futvdos^^ pupcdSs^ C. 11. a^WT, om. cett. 

14. Jc xa sirj ^«^«a^] scripsi; xde nsvra yiXtat F Bas., xnj. nsvra- 
xeayiXcae VABCDR, xac yiXeac WT; pro 6?^ legerunt s\ 

15. roivuv^ ouv C. 16. Ta WT, om. cett. 17. iXdaawv ABDR, 
/x] yiXiac ABDR. 18. xsxotvojxr^xorsaat B, sed corr. 19. uno-^ 
Xafx^dp^avoj D. 
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T<wv /isyeBswv rd^ rs yd^ xat rou aXtbo xoji rd^ (ts^vol^ xa\ 
To5 ohiu xo^iwo n&fppovTtxoTeaat moTa 8ta tom «Tro^etjfv iaaBt- 
a^at, dtonsp (oi^Btjv, (o^ xal tIu oux dvdpfioaTov sn^ iTt snt^ew- 
p^aat TauTcu 



2. Toai] T7JV C. iaas^aBat] iaastaBat A, iaasiTat DR. 
3. ipij^wv D. oic xa^ wq ego addidi; facile excidit ante xai\ 
cfr. Bast. Gomin. palaeogr. p. 781. r«w Gomperz; T^va?- omnes. 
(Slv. appjov 'VAD. shj STt] slpsv Gomperz. int^S(oprjTat Bas. 
In fine: \ip^tpijdoo^ ijjapptTrj^ FBC. 



Notae. 

Quid hoc libello Archimedes sibi proposaerit^ ipse Btatim 
in initio (I, 1 — 3) declarat; demonstrare uoluit seriem nu- 
merorum infinitam ^sse nec ullam fingi posse multitudinem, 
quae numeris denominari non posset. Quod arenae potissi- 
mum Dumerum sumpsit, id ea de causa factum est, quod pro- 
uerbium tritum erat, arenam innumerabilem esse (Pindar. 
Olymp. II, 98: (pdfifio^ dpSfibv nBpate^p&jfev \ cfr. iiiiwv 
fjLerpehfy en^ rm dSuvdriov. Paroemiogr. Qr. p. 11 ed. Gaisf.; 
> Diogenian. II, 27 p. 167 ; Zenob. I, 80 p. 250). Male igi- 
tur Libri (Hist. des bc. math. en Italie II p. 295): „A. a 
ecrit, comme on sait, un traite intitul6 l'Arenaire, qui n' a 
d' autre but que de simplifier la numeration des Grecs^. 
Nam qua^ Archimedes de numeris ingentibus denominandis 
adtulit, minime primum locum obtinent, sed demonsttationi 
inseruiunt. £t hoc inteUexerunt multi {Chasles: EclaircisBe- 
ments sur le traite de numero arenae. Comptes rend. de V 
acad. des sc. 1842. XIV p. 547 — 59; Canlor: Mathem. 
Beitr« p. 149 sq.). Sed idem Lihri recte ex hoc libro con- 
cludere mihi uidetur, Archimedi saltem eam numerandi ratio- 
nem, qua nunc utimur, notam non fuisse. Hac enim perspecta 
per 86 intellegitur, numerum denominari posse qualibet mul- 
titudine maiorem, nec, ut id demonstretur, longis illis amba- 
gibus opus est. 

I, 1. fiaadeo rihuv] IV, 14; Gelo, Hieronis mius, a 
patre in partem regni receptus, etiam a Diodoro (XXVI, 24) 
rex uocatur. 
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To^j ilfdfifjLfiu] ^a/jt/ioc in hoc libello semper geu. ' mascul. 
est, quod uix alibi occurrit. 

3. ZswffTnrov] ignotus est; fuit amicus Archimedis, qui ad 
eum, ut ad Cononem et Dositheum, librum quendam misit, 
cui nomen erat 'Ap^ae-, § 7; III, 1, 

4. deozt] i. q. ore; II, 3; cfr. supra p. 150. 
^ApeijTap^o^ 8k xtL] hinc coocludendum esse^ uidetur, 

Aristarchum, Archimedis aequalem, librUm edidisse, qui utto- 
^iaet^ inscriptus esset. Ibi coniecturam illam ab aliis quoque 
scriptoribus commemoratam (uelut a Plutarcho De luna 6; 
Quaest. Platon. VIII, 1) proposuerat, terram circum solem 
circumuolui (§5). 

5. ^c ioTw iv fiiirw xtL] 8^ refertur ad Tbv dAcov, In 
libro illo Aristarchus dixerat, circulum, quo terra moueretur, 
ad astrorum distantiam eam rationem habere, quam centrum 
sphaerae ad superficiem. Sed quoniam centrum punctum sit, 
00 fjdpo^ ouSiu (Euclid. I def. 1), Archimedes suspicatur, eum 
hoc dicere uoluisse, terram ad mundum illam rationem habere, 
cum terra quasi centrum sit mundi. Sed ueri simile est, Ari- 
starchum hoc tantum significasse, distantiam astrorum tam 
immensam esse, ut circulus, quo terra feratur, ad eam com- 
paratus puncti locum obtineat. Alioquin non dixisset: tdv 
xuxXov, xaB* ov & ya iteptfBpsTouy sed, ut Archimedes ipse 
infra loquitur: rdv afolpav, h ^ koTev 6 xuxko^ xrL Gfr. 
Aristarch. De dist. lun. et soL thes. 2 : t^v ^^v (njiieeou re 
xal xivrpou Xorfov ij^eev nph^ t^v r^c (re^^vjy^ a<pajepav\ Ptole- 
maeus ouvt. II, 5 p. 74: xai ine\ BXtj ij y^ enjiietou re xoji 
xsvTpou koyov Sj^ee npb^ t^v tou ^Xiou ifipajLpav» Quare putan- 
dum esty Archimedem sententiam Aristarchi non intellexisse ; 
sed hoc ad propositum eius nihil refert. 

8. o}^ i fiupedSiov (TTaSea^v] significatur sine dubio Erato- 
sthenes, qui circuitum ' terrae duoenta quinquaginta duo mil- 
lia stadiorum esse proposuerat (Bemhardy: Eratosth. p. 57 
sq.). Hinc cum satis adpareat, Archimedem ipsum de ambitu 
terrae quaestionem non iniisse, putandum est, Martianum Ca- 
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pellam VIII, 858 huc spectare: .,ab Eratosthene Archimedeque 
persuasum, in circuitu terrae esse CCCCVI raillia stadiorum 
et decem stadia"; sed numerus ab eo positus peruersus est; 
uerum ipse praebet VI, 596. 

8exankacre(ov\ Archimedes numeros uero longe maiores 
sumit, quia demonstrationem suam ab omni parte certam esse 
uult; cfr. § 9; II, 4. 

9. Eudo^ou jjLSV xtL] neque de Eudoxi dimensione diametri 
solis neque de Phidia Acupatroque quidquam nobis notum est. 

10. * ApeaTap^ou Se]De distant. prop. 9: i^ tou ijXiou dtdixS' 
Tpo<: TTJ^ dca/AeTpou r^c askTjvrjg peeXcov pzv iffrev ^ e7j\ iXdffaaiv 
Sk ?; X. 

'Apecrrdp^ou pkv slpr^xoTo^ xtL] hoc fortasse in libro illo 
bnoM(Ttu)v dixerat; nam in libro de distantiis de solis dia- 
metro nihil habet, de luna falso tradit, diametrum eius esse 
^/i80 Zodiaci (thes. 6: TrjV oeXijvrjv unoTeevsev unb nevTSxaeSi' 
xaTov fiipo^ ^wSeou). Inuentor est scaphii, quo in dimetienda 
solis diametro utebantur astrologi (Macrob. in Somn. Scip. 
I, 20). Cfr. Schaubach : Gesch. d. Astron. p. 418 sq. 

(paevopevov] de participio apud e^rjxa cfr. Eurip. Alcest. 
1012; Iphig. Aul. 802. 

11. nXeovdxe^ ToeouTufV ipne^aveffpivwv] de mechanicis ad snb- 
tilitatem mathematicae parum aptis et Plato (Plutarch. Sym- 
pos. VIII, 2, 1; Marcell. 14) et Archimedes ipae (u. supra 
p. 8) saepe disputauerant. 

fec] = «(?);§ 22; nepl laopp. II, 10 p. 57,^2. 

12. De hac Archimedis methodo cfr. Riualtus p, 474 ; Com- 
mandinus Annot. fol. 60. 

iv ^ dpl^aTo'] iv ^ idem esse uidetur, quod iv Wj sicut 
Latine dicitur: qua pro: ubi. 

13. iTiee S* ae oipee^ xtX,^ quia hoc loco agitur de inueniendo 
angulo minore, quam quanta adparet diametros solis, cum 
angulus repertus maior sit uero, quia oculi non ab uno puncto 
spectant, %umenda est magnitudo quaedam non minor oculo. 
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Quod in altero angulo inueniendo nou opus est, quia ibi 
(§ 15) augidus non minor diametro quaeritur. 

h. o5v nspityoiUya Imh xt^.] de hoc uerborum ordine apud 
Archimedem usitatissimo cfr. § 15; 18; 22; u. praeterea p. 
42,5 (ed. TorelL); 88,3; 89,4; 92,6; 117,2; 218extr.; 223,i5; 
231,3; 236,2; 258,22; 29; 266,6; 282,io; 19; 287,i8; »8. 

14 nporSe^-coji^ apud Archimedem etiam apud subiecta neu- 
tri geu. pluralis numerus ponitur, uelut p 34,6 ; 39,9o ; 40,i ; 
41,ii; 257, 7; 9; 11; 259; 268,23; 279,»; 286,i ; 292,2i; 
209,9; 307,11 ; u; 308,i9; 309,3; 313,8b. 

16. h. iv aTC)r<f}] <rr/^&cuel (rccjrov nusquam alibi legitur; sed 
derinatum esse potest a uerbo (rc^eev ; cfr. tncfeu^f arfy/ja^. 
Significat: punctum; & iv (r^ji) ffTq^<f} yvjvia ea est, cuius uertex 
est punctum in extrema amussi positum; opponitur a Ikdcram 
ywv/a^ cuiuB uertex extra amussim cadit, quia in ea inueni- 
enda usurpati suut cylindruli iUi (§• 13). 

18. Sxma ywvta a nepts^o/JLdva xrk,] ^ /tJS > M0O ei 
Euclid. Opt. 24. 

19. dedetj^fiivov] xux^. /jLerp, 3. 

eXdaffiuv d nepi/JieTpo^] nept a^^aip. xal xuL I, 1. 

20 laav yhp iouaaof xtL] 0: 0A0 o5 0KP ex Euclid. 
Elem. I, 26. 

21. Propositionem memorabilem, trigonometriani spectantem, 

quam hoc loco Archimedes demonstratione non addita usur- 

pat, sic demonstrat Commandinus fol. 62: sint (fig. 7) abc, 

gbc trianguli rectangu]i, et gh = aft; ducatur deinde hi | ae, 

et circumsci^ibantur circuli circum abc^ ghi. Erit igitur 

/ hgi arc. hi ,„ , _, „^ ^^ hi ,^ , , 

^=_^- ^^ - (Eucl. Elem. VI, 33) : > - (Ptolem. aivv. 

/_ bac arc. bc be^ 

I p. 34 ed. Halma) = — ; quare -, — > . Praeterea 

^9 2!^ bac bg 

(fig. 8) sint abc^ ada trianguli rectanguli, et de ^ be; ducatur 
circum centrum a et cum radio <ig circulus fgh. Erit igitur 
sector afg sect. afg A adg sect. afg « / dag 

sector agh A age A age^ sect. agh /_ gae 
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(Eucl. VI, 33 nuptaimX et ^^ = ^? (Eucl. VI, 1) o : ^ ^''^ 
^ ' '^ "^ ^ age ge ^ / i/ac 

do - / dae de . de bc ac 

< ; unde 7^— — < - ; sed — = — == ; quare 
ge /__^ gae ge ge ge ae 

/ dae ac 
/_ gae ae 

II, 1. dr^Xov, ok] § 3; IV, 1; 2; 3; 4; 6; 8; 9; 
p. 282,17? 21; 283,20 ; 288,io; 298,7; 307,», aUbi. 

2. Sedecxrac ydf}] cfr. Fucl. IV, 5 mpea/jLa, 

3. Sta Tf) navTo^ xuxkou] xuxL pdrp. 3. 

4. at xz pLtzxcjve^] cfr. Kaestner: Gesch. der Mathem. 
II p. 746. 

III, 1-5. De numerandi ratione hoc loco proposita u. su- 
pi*a p. 59. 

2. £<TTa)v xa^orjpdvotli § 4; cfr. p. 39,4« : eaaouvTat dtatpeovTa; 
p. 111,26 : eaTw e^ojv; p. 241,4: eoTvj yeyevTjpevo^] p. 242,12: 
eaTu) YeYpapiidva ; p. 280,i6 : eaTuj hztipaJjov. 

6-8. De propositionibus hic adlatis u. supra p. 58. 

IV, 1. BedeixTat ydp] Eucl. XII, 18. 

3. iv T^ Tojv SexanXeupojv Zpojv dvaXoyttjf] haec Nizzius sic 
explicat p. 291 : Zpo^ est terminus proportionis (Eucl. V def. 
9), nXeupd latus siue radix (EucL VIII, 11; 12). Itaque in 
proportione 1: a: a^: a'... n^Bopa tSjv 3pujv est a. Recte 
igitur proportio 1: 10: lO^: lO^... uocatur vj twv SexanXeu^ 
pwv Zpojv dvaXoyia' In hac explicatione hoc tamen offendit, 
quod Sexdnkeupo<: alibi significat: decem latera habens, non: 
cuius latus est decem. 

5. iMaaojv h araStatav xtL] stadium enim est dactylorum 
nouem millia sexcenti (Heron. defin. 131). 

11. iSeix^] cap. II, 3—4. 

12. TpenXdatov koyov e^ovTt] Eucl. XII, 18. 
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